Sygn. akt: KIO 2398/20

POSTANOWIENIE

z dnia 29 pazdziernika 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 pazdziernika 2020 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 wrzesnia
2020 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: E. B.
prowadzaca dziatalno$é gospodarczg pod nazwg Work Temps E. B., ul. Grazyny 15,
lok. 201, 02-548 Warszawa i D. Z. prowadzaca dziatalnosé¢ gospodarcza pod nazwa
Work Temps Group D. Z., ul. Wyszogrodzka 12 lok. 49, 03-337 Warszawa w
postepowaniu prowadzonym przez Polska Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci, ul.
Panska 81/83, 00-834 Warszawa

przy udziale:

A. wykonawcy K. Spoétka jawna Staff Partners, ul. Finlandzka 5 lok. 5, 03-903
Warszawa zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

odwotujgcego

B. wykonawcy ,,Fallwork” Spétka z ograniczong odpowiedzialnosciag, ul. Towarowa
35, 61-896 Poznan zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
wykonawcéw wspoélnie ubiegajacych si¢ o udzielenie zaméwienia: E. B.
prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Work Temps E. B., ul. Grazyny

15, lok. 201, 02-548 Warszawa i D. Z. prowadzgca dziatalnos$é gospodarcza pod



nazwa Work Temps Group D. Z., ul. Wyszogrodzka 12 lok. 49, 03-337 Warszawa
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigce;j

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2019 poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy : ....ccoiiiiiiiiiiiii s



Sygn. akt: KIO 2398/20

Uzasadnienie

Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczoéci z siedzibg w Warszawie (dalej:
.Zamawiajgcy”’) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zamdwienia publicznego na $wiadczenie ustug przez Agencje Pracy Tymczasowej
polegajgcych na kierowaniu oséb do wykonywania pracy tymczasowej. Postepowanie to
prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwienh
publicznych (Dz. U. z 2019 poz. 1843), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”. Ogloszenie
0 zamoéwieniu zostato opublikowane w dniu 3 lipca 2020 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod pozycjg 2020/S 127-310855.

W dniu 21 wrzesnia 2020 r. wykonawcy wspodlnie ubiegajacy sie o udzielenie
zamoéwienia: E. B. prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Work Temps E. B. i D.
Z. prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Work Temps Group D. Z. (dalej:
,Odwolujgcy”) wniesli do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie zarzucajac

Zamawiajgcemu naruszenie:

1. Art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez
FallWork sp. z 0. 0. oraz oferty zlozonej przez K. sp. j. Staff Partners, pomimo ze oferty te
zawierajg btedy w obliczeniu ceny lub kosztu polegajgce na nie uwzglednieniu w cenie oferty
sktadek na PFRON;

2. Art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztoZzonej przez
FallWork sp. z 0.0. oraz oferty ztozonej przez K. sp. j. Staff Partners, pomimo ze oferty te nie
odpowiadajg tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, gdyz nie uwzgledniajg

sposobu obliczenia ceny zgodnego z SIWZ;

3. Art. 24 ust. 5 ust. 8 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia FallWork sp. z o.0.

pomimo, iz wykonawca nie wykazat, ze nie zalega z optacaniem podatkow.
ewentualnie naruszenie:

4. Art. 87 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania do ziozenia wyjasnien
dotyczacych tresci oferty FallWork sp. z o.0. oraz oferty K. sp. j. Staff Partners na

okoliczno$¢ podstaw nie uwzglednienia w cenie sktadek PFRON;

5. Art. 26 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 26 ust. 2f ustawy Pzp poprzez zaniechanie
wezwania FallWork sp. z 0.0. do ztozenia dokumentu potwierdzajgcego brak podstaw do

wykluczenia, o ktorych mowa w art. 24 ust. 5 pkt 8 ustawy Pzp.



Odwotujgcy wnidst o:
1. Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty;

2. Nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownego badania i oceny ofert oraz odrzucenia

ofert FallWork sp. z 0.0. i K. sp. j. Staff Partners;

3. Ewentualnie nakazanie Zamawiajgcemu wezwania FallWork sp. z o.0. i K. sp. j. Staff
Partners do ztozenia wyjasdnien dotyczacych tresci ofert, na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy

Pzp;

4. Nakazanie Zamawiajgcemu wezwania FallWork sp. z o0.0. do zlozenia dokumentu
potwierdzajgcego brak podstaw do wykluczenia z postepowania na podstawie art. 24 ust. 5

pkt 8 ustawy Pzp.

W dniu 23 wrzesnia 2020 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego zgtosit wykonawca ,Fallwork” Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig.

W dniu 25 wrzesnia 2020 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Odwotujgcego zgtosit wykonawca K. Spoétka jawna Staff Partners.

W dniu 16 pazdziernika 2020 r. Zamawiajgcy ztozyt Prezesowi Krajowej Izby
Odwotawczej oswiadczenie, ze uwzglednia w catosci zarzuty zawarte w odwotaniu.
Zamawiajgcy wnidst o umorzenie w catosci postepowania w przypadku, gdy wykonawca
przystepujgcy po stronie Zamawiajgcego nie wniesie sprzeciwu oraz o rozstrzygniecie

o kosztach postepowania stosownie do norm przepisanych.

W dniu 21 pazdziernika 2020 r. Prezes Krajowej Izby Odwotawczej wezwat
wykonawce ,Fallwork”™ Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig do ztozenia oswiadczenia
w przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania pod
rygorem umorzenia postepowania. Wezwanie zostato doreczone w dniu 21 pazdziernika
2020 r. W terminie okreslonym w §13 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia z dnia 22 marca 2010 r.
w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z 2020 r., poz.

1296) nie zgtoszono sprzeciwu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp

w zw. z art. 186 ust. 3 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenc;ji.



Orzekajgc o kosztach postepowania lzba wzieta pod uwage tresé¢ art. 186 ust. 6
pkt 2 lit. b ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy : ...cccoiiiiiiiiiiiirrrreaas



