Sygn. akt: KIO 2026/22

POSTANOWIENIE
z dnia 9 sierpnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczgcy: Monika Szymanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania odwotawczego
w dniu 9 sierpnia 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 1 sierpnia 2022 r. przez odwotujgcego T. T. prowadzgcego dziatalnosé
gospodarczg pod firmg T. T. TIM we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Gmine Wroctaw, w imieniu ktérej dziata Przedszkole nr 104 ,Na Misiowej
Polanie” we Wroctawiu przy udziale wykonawcy ,Rettman” Sp. z 0.0. Sp. k. we Wroctawiu

przystepujgcego do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.  znies¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakazac
Urzedowi Zaméwieh Publicznych zwrot na rzecz odwotujgcego T. T. prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg T. T. TIM we Wroctawiu kwoty 7 500,00 zt (siedem

tysiecy piecset ztotych) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienia —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie

postanowienia z dnia 9 sierpnia 2022 r. w sprawie o sygn. akt: KIO 2026/22

Zamawiajgcy Gmina Wroctaw — Przedszkole nr 104 ,Na Misiowej Polanie”
ul. Niedzwiedzia 26-28, 54-233 Wroctaw prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn.: Wyboér wykonawcy ustugi zywienia na rzecz dzieci uczeszczajgcych do
Przedszkola nr 104 ,Na Misiowej Polanie” we Wroctawiu, 0 ogloszeniu o zamowieniu
publicznym opublikowanym w dniu 20 czerwca 2022 r. w Biuletynie Zamowien Publicznych
pod numerem 2022/BZP 00215288/01, dalej zwane jako ,postepowanie”.

Postepowanie na ustugi, o wartosci ponizej kwoty okreslonej w przepisach wydanych
na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 18 maja 2021 r. Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U.z2021 r. poz. 1129 ze zm.) dalej zwanej ,p.z.p.”, jest prowadzone przez
zamawiajgcego w trybie podstawowym.

W dniu 1 sierpnia 2022 r. odwotanie wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego
w postepowaniu wnidst wykonawca T. T. prowadzacy dziatalno$é gospodarczg pod firmg T.
T. TIM ul. Kazimierza Michalczyka 13 53-633 Wroctaw (dalej zwany ,odwotujgcym”). We
wniesionym $rodku zaskarzenia odwotujgcy postawit zamawiajgcemu nastepujgce zarzuty
(pisownia oryginalna):

1. art. 99 ust. 1 i 2 p.z.p. polegajace na opisaniu przedmiotu zamdwienia w sposéb
niejednoznaczny, w sposéb wewnetrznie sprzeczny, w szczegdélnosci poprzez
odwotanie sie do przepisow prawa oraz wytycznych wykluczajgcych sie z opisem
przedmiotu zamowienia,

2. art. 226 ust. 1 pkt 5 p.z.p. polegajace na zastosowaniu tego przepisu i odrzuceniu
oferty Odwotujgcego w sytuacji, gdy nie byto ku temu podstaw, albowiem wbrew
twierdzeniom Zamawiajgcego tres¢ oferty Odwotujgcego byta zgoda z warunkami
zamowienia,

3. art. 239 ust. 1i 2 p.z.p. polegajgce na wyborze oferty Rettmann spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig sp. k. pomimo, ze nie byta to najkorzystniejsza sposréd
ztozonych ofert, ktére nie powinny podlega¢ odrzuceniu, bowiem przy takiej samej
iloéci  punktéw, jakie Odwotujgcy i Rettmann spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig sp. k. otrzymaliby za kryterium: opinie rady rodzicéw, Odwotujacy
otrzymatby wiekszg ilos¢ punktéw za kryterium: cena, bowiem ztozona przez niego
oferta byta tansza.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru

oferty najkorzystniejszej, tj. oferty wykonawcy ,Rettman” Sp. z o0.0. Sp. k. we Wroctawiu,



uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego i ponowny wybdr oferty
najkorzystniejszej.

Wobec spetnienia przestanek art. 525 ust. 2 i 3 p.z.p. Izba dopuscita do udziatu
w postepowaniu odwotawczym wykonawce ,Rettman” Sp. z 0.0. Sp. k. Rézana 5/9, 53-226
Wroctaw (dalej zwanego jako ,przystepujacy”), ktorzy zgtosit przystgpienie po stronie
Zamawiajgcego.

W dniu 5 sierpnia 2022 r. do Izby wplyneta odpowiedz zamawiajgcego na odwotanie
zawierajgca stanowisko procesowe o uwzglednieniu zadan srodka ochrony prawnej. Sklad
orzekajgcy, dziatajgc w trybie § 13 ust. 1 pkt 5 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
Z dnia 31 grudnia 2020 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2453), wezwat przystepujgcego do wniesienia sprzeciwu w terminie
3 dni od dnia otrzymania wezwania, pod rygorem umorzenia postepowania odwotawczego

(wezwanie z 05.08.2022 r. w aktach sprawy).

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 2 p.z.p. jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory
przystagpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do
uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, lzba
umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Przenoszac powyzszg norme na grunt postepowania zainicjowanego odwotaniem
nalezy uznaé, ze zamawiajgcy w dniu 5 sierpnia 2022 r. w sposob skuteczny uwzglednit
zarzuty podniesione w odwotaniu, zas przystepujgcy nie wnidst sprzeciwu w zawitym
terminie na jego wniesienie, ktory uptynat dnia 8 sierpnia 2022 r.

W wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym lzba stwierdzita spetnienie przestanek
opisanych w dyspozycji art. 522 ust. 2 p.z.p. i zobligowana byta postepowanie umorzy¢,
w zwigzku z czym orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie
§ 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegoétowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437),
zgodnie z ktérym koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze

Izba nakazuje dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy:






