Sygn. akt: KIO 961/20
POSTANOWIENIE

z dnia 13 maja 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 13 maja
2020 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 maja 2020r.
przez wykonawce D. S. prowadzacego dziatalnosé gospodarcza pod firma
Przedsiebiorstwo Budowlane CZESTOBUD D. S. z siedziba w Czestochowie, Al.
Bohaterow Monte Casino 40 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji w Katowicach, im. sierz. Grzegorza Zatogi z siedzibg w Katowicach, ul.

Glowackiego 10

postanawia:
1. Umorzyé postepowanie,

1.1. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamoéwien Publicznych kwoty 10 000zt. 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy
ztotych zero groszy) uiszczonej przez wykonawce D. S. prowadzacego
dziatalnosé¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo Budowlane
CZESTOBUD D. S. z siedzibg w Czestochowie, Al. Bohateréw Monte

Casino 40tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ........cccvevievnnnns



1.
Sygn. akt KIO 929/20

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
rozbudowe i doposazenie szpitala celem utworzenia Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego w
Samodzielnym Publicznym Zaktadzie Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji w Katowicach im. sierz. Grzegorza Zatogi — prace budowlane zostato wszczete
ogtoszeniem zamieszczonym w Biuletynie Zamowien Publicznych z dnia 28 kwietnia 2020r.
za numerem 534154-N-2020.

W dniu 4 maja 2020r. wykonawca D. S. prowadzgcego dziatalno$é gospodarczg pod firma
Przedsigbiorstwo Budowlane CZESTOBUD D. S. z siedzibg w Czestochowie, Al. Bohateréw
Monte Casino 40 — dalej odwotujgcy wniést odwotanie. Odwotanie zostato wniesione przez
wiasciciela firmy. Kopia odwotania zostata przekazana zamawiajgcemu w dniu4 maja 2020r.
Odwotanie zostato wniesione wobec tresci siwz.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

Art. 7 ust. 1 ustawy, art. 22 ust. 1 a ustawy przez okreslenie warunkdéw udziatu w
postepowaniu w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, a przez to
naruszajgcy interes wykonawcy przez uniemozliwienie udziatu w postepowaniu, art. 91 ust. 2
w zwigzku z art. 91 ust. 3 ustawy przez okreslenie kryterium oceny ofert w sposéb
odnoszacy sie do wtasciwosci wykonawcy (jego doswiadczenia) wskazanych w pkt. 13 ppkt.
2 i 3 tabeli, art. 91 ust. 2d ustawy przez okreslenie kryterium oceny ofert w pkt. 13 ppkt. 4 i5
tabeli w sposob niejednoznaczny, niezrozumiaty i uniemozliwiajgcy stwierdzenie w jaki
sposob punkty w tym kryterium zostang przydzielone.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dokonania
modyfikacji siwz w zakresie:

1) Zmiany warunkow udziatu w postepowaniu okreslonego w pkt. 5.2.3 lit. b przez
obnizenie wartosci realizacji jakg musi legitymowac¢ sie wykonawca sktadajacy oferte
w postepowaniu,

2) Zmiane postanowien siwz w zakresie kryteriow oceny ofert przez usuniecie kryteriéw
odnoszacych sie do wtasciwosci wykonawcy,

3) Zmiane postanowien siwz w zakresie kryteribw oceny ofert przez dookreslenie
sposobu przydziatu punktéw w ramach kryterium koncepcja wykonania robét
budowlanych i jednoznaczne okreslenie w jaki sposéb i w jakiej ilosci zamawiajgcy
zamierza przyznawaé punkty za poszczegodlne elementy koncepciji.

W dniu 5 maja 2020r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.



Do postepowania odwotawczego w terminie wynikajgcym z art. 185 ust. 2 ustawy nikt nie
przystapit.

W dniu 11 maja 2020r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze
uwzglednia, co do zasady, w catoéci zarzuty odwotujgcego przedstawione w odwotaniu i
wnosi 0 umorzenie postepowania na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz
innych uczestnikdw postepowania. Zamawiajgcy zobowigzat sie do dokonania modyfikaciji
postanowien siwz z uwzglednieniem wymagan ustawy.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Izba ustalita, Ze nie zachodzg przestanki do odrzucenia odwotania, o ktérych mowa w art.
189 ust. 2 ustawy.

Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat, iz posiada interes w uzyskaniu zamowienia i moze
ponies¢ szkode w zwigzku z potencjalnym naruszeniem przez zamawiajgcego przepisow
ustawy, czym zostata wypetniona przestanka materialnoprawna z art. 179 ust. 1 ustawy.
Przepis art. 186 ust. 2 ustawy stanowi, ze w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego,
ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia zarzuty odwotania i wskazat, ze wykona czynnosci
zgodnie z zgdaniami odwotujgcego. Nadto Izba ustalita, Zze do postepowania odwotawczego
nikt nie przystgpit. W tej sytuacji ustalony stan faktyczny podpada pod norme art. 186 ust. 2
ustawy i pozwala Izbie na wydanie postanowienia umarzajgcego postepowanie. W tej
sytuacji Izba umorzyta postepowania, a zamawiajgcy ma obowigzek zmiany siwz zgodnie z

zgdaniami zawartymi w odwotaniu.

Stosownie do art. 186 ust. 6 pkt. 1 koszty postepowania Izba wzajemnie zniosta. Natomiast
zgodnie z § 5 ust. 2 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca
2010r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41 poz. 238 ze
zm. z 2016r. pod. 47) Izba orzekfa o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ........cccevivviennnnns



