Sygn. akt: KIO 1584/20

POSTANOWIENIE
z dnia 3 sierpnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiladzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 3 sierpnia 2020 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 lipca 2020 r. przez
odwotujgcego: Sanimax - Transport s.c. J. S. i M. S. z Warszawy (ul. Sokotowska 9/286 01-
142 Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Centrum Ustug
Wspoélnych w Radzyminie (ul. 11 Listopada 2 05-250 Radzymin),

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowieh Publicznych na rzecz
odwotujgcego: Sanimax - Transport s.c. J. S. i M. S. z Warszawy (ul. Sokotowska 9/286
01-142 Warszawa) kwoty 6.750 zt 00 gr (stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesiagt
ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty uiszczonej przez odwotujgcego tytutem wpisu

od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 ., poz. 1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.



Sygn. akt KIO 1584/20
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. 22019 r. poz. 1843 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp]
przez zamawiajgcego: Centrum Ustug Wspdlnych w Radzyminie w przedmiocie zamowienia
publicznego na: ,Dowdz ucznidow zamieszkatych na terenie Gminy Radzymin z miejsca
zamieszkania do szkoét prowadzonych przez Gmine Radzymin oraz ze szkdt do miejsca
zamieszkania w roku szkolnym 2020/2021 wraz z zapewnieniem im opieki”. Numer
referencyjny: DAO.26.03.2020. Publikacja Ogtoszenia o zamdwieniu w dniu 12 czerwca
2020r. w BZP pod nr 550111-N-2020. Warto$¢ Zamowienia jest nizsza niz dotyczaca robot

budowlanych kwota okreslona w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Odwotujgcy - Sanimax - Transport s.c. J. S. i M. S. z Warszawy wskazat na naruszenie:

1) art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp z uwagi na nieuprawnione i nieuzasadnione uniewaznienie
postepowania na skutek wadliwej oceny przestanek uniewaznienia i btedne przyjecie, iz
przedmiotowe postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wada,
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia
publicznego;

2) art. 7 ust. 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie nalezytego uzasadnienia uniewaznienia
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego z uwagi na:

a) zaniechanie wykazania zaistnienia przestanek uniewaznienia, a jedynie ograniczenie
sie do podania ogdlnikowych motywow dziatania Zamawiajacego,
b) oparcie uzasadnienia faktycznego o zdarzenia, zdaniem Odwotujgcego nie majg

zadnego wptywu na ocene jego prawidtowosci.

Odwotujgecy wnibést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu czynnosci w
kontekscie podniesionych zarzutow odwotania: 1) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia
czynnosci uniewaznienia postepowania oraz 2) nakazanie kontynuowania przedmiotowego
postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego i dokonania oceny i wyboru oferty

najkorzystniejszej.

Wskazat, ze Odwotujacy (...) jest uprawniony do wniesienia odwotania w niniejszej sprawie,
gdyz posiada interes w uzyskaniu zamowienia objetego Postepowaniem oraz moze poniesc
szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy PZP.

Powyzsze Odwotujgcy uzasadnia okolicznoscig, iz czynnosci i zaniechania Zamawiajgcego

objete niniejszym odwotaniem uniemozliwiajg mu uzyskanie zaméwienia, wskutek czego
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ponosi realng szkode, polegajgcg na zaniechaniu wyboru jego oferty jako najkorzystniejszej.
Podjete przez Zamawiajgcego z naruszeniem ustawy PZP czynnosci oraz jego zaniechania,
spowodowaty, ze oferta Odwotujgcego nie zostata oceniona, a na podstawie informacji z

otwarcia ofert mogtaby zosta¢ wybrana jako najkorzystniejsza w Postepowaniu.

Do postepowania odwotawczego na podstawie art. 185 ust. 2 ustawy Pzp nie zgtosit
przystgpienia zaden z wykonawcow. Termin na zgtoszenie przystgpien uptynat w dniu 20 lipca
2020 r. Informacja o wniesionym odwofaniu (jak podat Zamawiajgcy w pismie z dnia 16.07.20)

zostata przekazana wykonawcom drogg elektroniczng w dniu 15 lipca 2020 r.

Odwotujacy w pismie z dnia 31 lipca 2020 r. oswiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione

przez firme Sanimax - Transport s.c. J. S. i M. S. ul. Sokotowska 9/286, 01-142 Warszawa”.

Izba stwierdza co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w tej sprawie z uwagi na ziozone przez wykonawce
oswiadczenie o cofnieciu odwotania podlega umorzeniu na podstawie art. 187 ust.8 zdanie
pierwsze ustawy Pzp. Izba ponadto, zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz
na podstawie § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokoséci wpisu od odwofania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972), orzekta rowniez o zwrocie

na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 7.500 zt.

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono, jak w sentenciji.



