Sygn. akt: KIO 733/22

POSTANOWIENIE
z dnia 23 marca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Monika Szymanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania odwotawczego
w dniu 23 marca 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 14 marca 2022 r. przez odwotujgcego Climamedic Sp. z 0. 0. Sp. k.
w Regutach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Mazowieckie Centrum

Leczenia Choréb Ptuc i Gruzlicy w Otwocku

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znies¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakazac
Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot na rzecz odwotujgcego Climamedic
Sp. z 0. 0. Sp. k. w Regutach kwoty 10 000,00 zt (dziesie¢ tysiecy ztotych) uiszczonej

tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie

postanowienia z dnia 23 marca 2022 r. w sprawie o sygn. akt: KIO 733/22

Zamawiajgcy — Mazowieckie Centrum Leczenia Choréb Ptuc i Gruzlicy
ul. Narutowicza 80, 05-400 Otwock, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn. ,Przebudowa skrzydta zachodniego i centralnego Pawilonu Gtéwnego (etap
) przy ul. Reymonta 83/91 w Otwocku, o ogloszeniu o zamdwieniu publicznym
opublikowanym w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 31 stycznia 2022 r. pod
numerem 2022/BZP 00041533/01, zwane dalej ,postepowaniem”.

Postepowanie na roboty budowlane, o wartosci ponizej kwoty okreslonej
w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 18 maja 2021 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) dalej zwanej ,p.z.p.”, jest
prowadzone przez zamawiajgcego w trybie podstawowym z mozliwoscig przeprowadzenia
negocjaciji.

W dniu 14 marca 2022 r. odwotanie wobec czynno$ci i zaniechan zamawiajgcego
w postepowaniu wniést wykonawca Climamedic Sp. z 0. 0. Sp. k. Reguty, ul. Stanistawa
Bodycha 73A, 05-816 Michatowice, dalej zwany ,odwotujgcym”. We wniesionym srodku
zaskarzenia odwotujgcy postawit zamawiajgcemu nastepujgce zarzuty naruszenia (pisownia
oryginalna):

1. art. 239 ust. 1 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) uPzp poprzez wybér oferty ztozonej
przez Wykonawce INTERIOR, ktéra nie jest ofertg najkorzystniejszg, gdyz zostata
wybrana przez Zamawiajgcego pomimo, ze Wykonawca nie wykazat spetnienia
warunkéw udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego i nie ztozyt
w wyznaczonym terminie podmiotowych srodkéw dowodowych, z ktérych wynikatoby,
ze spetnia warunki udziatu w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamodwienia
— a co za tym idzie oferta tego wykonawcy podlega odrzuceniu, ewentualnie wobec
zaniechania wezwania w/w wykonawcy do uzupetnienia podmiotowych $rodkow
dowodowych, alternatywnie:

2. art. 128 ust. 1 uPzp przez zaniechanie wezwania wykonawcy INTERIOR do ztozenia,
poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie podmiotowych sSrodkéw
dowodowych — w przypadku uznania przez Krajowg Izbe Odwotawczg pierwszego
z zarzutow za przedwczesny.

Wobec powyzszego odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu: uniewaznienia
czynnosci wyboru oferty wykonawcy K. C. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg

INTERIOR K. C. w Warszawie, powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert, w tym



odrzucenie oferty INTERIOR K. C. w Warszawie, ewentualnie wezwanie tego wykonawcy do
ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych.

W dniu 18 marca 2022 r. do Izby wptyneta odpowiedz zamawiajgcego na odwotanie
zawierajgca stanowisko procesowe o uwzglednieniu srodka ochrony prawnej w catosci.

Sktad orzekajacy ustalit, ze w terminie na zgloszenie przystgpien, okreslonym w art.
525 ust. 1 p.z.p., ktéry zgodnie z aktami postepowania uptynat 21 marca 2022 r., zaden
z wykonawcdéw nie zglosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym lzba stwierdzita spetnienie przestanek
opisanych w dyspozycji art. 522 ust. 1 p.z.p., tj. skuteczne uwzglednienie zarzutéw
podniesionych w odwotaniu i brak przystepujgcych po stronie zamawiajgcego, wiec
zobligowana byta postepowanie umorzy¢, w zwigzku z czym orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie
§ 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegdétowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania

oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy:



