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POSTANOWIENIE

z dnia 8 maja 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Monika Kawa - Ogorzatek

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2023 roku w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez
udziatu stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
25 kwietnia 2023 r. przez wykonawce Kolumna Transportu Sanitarnego TRIOMED spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Lublinie w postepowaniu prowadzonym

przez Szpital Uniwersytecki nr 1 im. dr. A. Jurasza w Bydgoszczy

postanawia:

1. odrzuci¢ odwotanie;

2. kosztami postepowania obcigza wykonawce Kolumna Transportu Sanitarnego
TRIOMED spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Lublinie i zalicza w poczet
kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy

ztotych zero groszy) uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:  ...coiiiiiiiiiiiiiiii s
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UZASADNIENIE

Zamawiajacy - Szpital Uniwersytecki nr 1 im. dr. A. Jurasza w Bydgoszczy prowadzi na
podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U. z 2022r., poz. 1710; dalej: ,Pzp”) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Ustuga s$wiadczenia transportu dla pacjentéw
dializowanych”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem 2023/S 068-204849 w dniu 5 kwietnia 2023 r.

W dniu 25 kwietnia 2023r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy Kolumna Transportu Sanitarnego TRIOMED spétka z ograniczong
odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Lublinie (dalej: ,Odwotujgcy”) wobec czynnos$ci okreslenia
kryterium oceny ofert pt. ,Parametry jakosciowe” (PJ) w tresci dokumentéw zaméwienia —
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej jako: SWZ).

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1 art. 242 ust. 1 pkt 1 Pzp w zw. z art. 240 ust. 112 w zw. z art. 239 ust. 2 Pzp w zw. z
art. 16 pkt 1 Pzp poprzez okreslenie w dokumentach zamowienia kryterium oceny ofert pt.
.Parametry Jakosciowe” w taki sposob, ze posiadanie we flocie co najmniej 1 pojazdu
elektrycznego lub zasilanego gazem ziemnym, powoduje iz Wykonawcy zostanie przyznane
maksymalna ilos¢ 10 pkt w tym kryterium, podczas gdy:

a) taki sposéb oceny ofert powoduje, ze w istocie powyzsze kryterium nie spetnia
wymogow kryterium oceny ofert, gdyz nie roznicuje ofert pod wzgledem jakosci
zaoferowanych ustug, nie zawiera gradacji punktowej (j. gradacji na zasadzie, ze im wyzsza
jakos¢ zaoferowanej ustugi tym wiecej punktow dla oferty), lecz zrownuje wszystkie oferty,
ktére zawierajg cho¢ jeden pojazd elektryczny lub zasilany gazem ziemnym i tym samym
wszystkie takie oferty otrzymujg jedng i tg samg, maksymalng liczbe punktéw, bez wzgledu
na jako$¢ oferowanej ustugi;

b) taki sposdb oceny ofert nie pozwala na wybdr oferty faktycznie najkorzystniejszej —
gdyz zrownuje wszystkie oferty, ktére zawierajg choé jeden pojazd elektryczny lub zasilany
gazem ziemnym i wszystkie takie oferty otrzymujg maksymalng liczbe punktéw, a nie jest
oceniana wyzsza jakos¢ oferowanej ustugi, choé sam charakter tego kryterium i
przedmiotowych $rodkéw dowodowych dajg takg mozliwos¢ i w konsekwencji powodujg
koniecznosc¢ oceniania wyzszej jakosci oferowanej ustugi,

c) taki sposdb oceny ofert powoduje naruszenie zasady uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcow, gdyz wykonawcy oferujgcy ustugi o wyzszej jakosci nie maja
szans na zdobycie dodatkowych punktéw, a wszyscy wykonawcy, ktérych ustuga spetnia

minimalny poziom jakos$ci otrzymujg maksymalng liczbg punktéw.
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Pismem z dnia 26 kwietnia 2023r. Zamawiajgcy wniost o odrzucenie odwotania na
podstawie art. 528 pkt 3 Pzp z uwagi na wniesienie go przez Odwotujgcego po uplywie
terminu okreslonego w ustawie. Wskazat, ze Odwotujgcy wnidst odwotanie w dniu 25
kwietnia 2023 r., natomiast publikacja dokumentéw zaméwienia na stronie internetowej miata
miejsce w dniu 5 kwietnia 2023 r. Ponadto wyjasnit, ze opublikowat odpowiedz na pytanie

Odwotujgcego dotyczace kryterium w dniu 12 kwietnia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta co nastepuje:

Zgodnie z art. art. 515 ust. 2 pkt 1 Pzp w przypadku zaméwien, ktérych wartos¢ jest
réwna albo przekracza progi unijne odwotanie wobec tresci ogtoszenia wszczynajgcego
postepowanie o udzielenie zamowienia lub konkurs lub wobec tresci dokumentow
zamoOwienia wnosi sie w terminie 10 dni od dnia publikacji ogtoszenia w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej lub zamieszczenia dokumentow zamowienia na stronie
internetowej. Stosownie za$ do tresci przepisu art. 528 pkt 3 Pzp Izba odrzuca odwotanie,
jezeli stwierdzi, ze zostato wniesione po uptywie terminu okreslonego w ustawie.

Nie ulega watpliwosci, ze podstawa do wniesienia odwotania Odwotujgcy zaistniata w
dniu 5 kwietnia 2023 r. Powyzsze wynika z faktu opublikowania w tym dniu ogtoszenia w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej oraz przez Zamawiajgcego dokumentow
zamoOwienia na stronie internetowej. Réwniez Odwotujgcy w tresci odwotania (str. 4) wskazat
na dzien 5 kwietnia 2023 r. jako dzieh wszczecia postepowania.

Termin na wniesienie odwotania wobec zaniechania czynnosci odrzucenia oferty
Przystepujgcego uptynat zatem Odwotujgcemu w dniu 17 kwietnia 2023 r. (poniedziatek),
zgodnie z art. 509 ust. 2 Pzp. Tymczasem Odwotujgcy wnidst odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej dopiero w dniu 25 kwietnia 2023 r.

Reasumujac, nalezato uznac, ze odwotanie ktdre wptyneto w dniu 25 kwietnia 2023r.
byto odwotaniem wniesionym z uchybieniem ustawowego terminu na jego wniesienie, co
skutkuje koniecznoscig jego odrzucenia zgodnie z art. 528 pkt 3 Pzp. Termin na wniesienie
odwotania ma bowiem charakter terminu zawitego, niepodlegajgcego przywréceniu, a
uchybienie temu terminowi powoduje wygasniecie prawa skorzystania ze srodka ochrony
prawnej, jakim jest odwotanie.

Stosowanie do art. 553 Pzp o oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu lzba
orzeka w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie. Zgodnie
natomiast z art. 529 ust. 1 Pzp, Izba moze odrzuci¢ odwotanie na posiedzeniu niejawnym.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 557 i 575 Pzp w zw. z § 8 ust. 1

rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow
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postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020r. poz. 2437).

Przewodniczacy: ...



