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POSTANOWIENIE
z dnia 30 maja 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Monika Kawa-Ogorzatek

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 30 maja 2018 r. w
Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 maja
2018r. przez wykonawce Comarch Polska S.A. z siedzibg w Krakowie

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Wojewodztwo Podkarpackie

z siedziba Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Comarch Polska S.A. z siedzibg w Krakowie kwoty 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Rzeszowie.

PrzewodniczaCy: ....ccoiiiiiiiiiiiii e
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UZASADNIENIE

Zamawiajgcy - Wojewddztwo Podkarpackie z siedzibg Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia pn. ,Zakup i wdrozenie systemu informatycznego w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewddztwa Podkarpackiego™.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 5 kwietnia 2018 r. pod humerem 2018/S 066-146378.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2017 r., poz.
1579 ze zm., dalej ,ustawa” lub ,Pzp”).

Wartos¢ szacunkowa zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy.

Zamawiajacy w dniu 30 kwietnia 2018 r. dokonat zmiany tresci Tresci Specyfikacji
Istotnych Warunkoéw Zamaéwienia (,SIWZ”).

W dniu 10 maja 2018 r. wykonawca Comarch Polska S.A. z siedzibg w Krakowie
(dalej ,Odwotujgcy”) wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec tresci
SIWZ, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 186 ust. 2 Pzp, poprzez zaniechanie wykonania przez Zamawiajgcego
czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu, pomimo uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutéw zawartych w odwotaniu;

2) art. 7 ust. 1 Pzp, w zw. z art. § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z
dnia 26 lipca 2016 r., w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zgdaé¢ zamawiajgcy od
wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamowienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126), a takze
art. 29 ust. 1 Pzp:

a) poprzez zaniechanie okreslenia kryteribw oceny, czy prezentowana przez
Zamawiajgcemu podczas demonstracji probki systemu funkcjonalnos¢ spetnia wymagania
Zamawiajgcego (zaniechanie okreslenia scenariuszy prezentacji funkcjonalnosci), co
uniemozliwia wykonawcom zweryfikowanie przed terminem sktadania ofert, czy ich oferta
moze by¢ uznana za niezgodng z SIWZ, co rowniez narusza zasade uczciwej konkurencji i
rownego traktowania wykonawcow;

b) w zwigzku z powotanymi pod lit. a) okoliczno$ciami - opisanie przedmiotu
zamowienia w sposoOb nieprecyzyjny, niejednoznaczny, bez uwzglednienia wszystkich
okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na przygotowanie oferty.

W zwigzku 2z podniesionymi zarzutami Odwotujgcy wnidést o nakazanie
Zamawiajgcemu modyfikacji tresci SIWZ zgodnie z zgdaniem okreslonym w uzasadnieniu

odwotania.
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W dniu 29 maja 2018 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego, w ktorym poinformowat on, iz uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, a w konsekwencji zweryfikuje zapisy SIWZ zgodnie z zgdaniami zawartymi
w odwotaniu.

Izba ponadto ustalita, ze po stronie Zamawiajgcego, nie przystgpit do postepowania
odwotawczego zaden wykonawca.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa lzba Odwotawcza uznata, ze zachodzg
przestanki okreslone w art. 186 ust. 2 ustawy umozliwiajgce umorzenie postepowania
odwotawczego.

Zgodnie bowiem z art. 186 ust. 2 Pzp, w przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzyc
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw
postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w
terminie zaden wykonawca. W takim przypadku Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z Zzgdaniem
zawartym w odwofaniu.

W zwigzku z powyzszym lzba, rozstrzygneta jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 z

zastrzezeniem art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp, tj. znoszac je wzajemnie.

Przewodniczacy: ........ccocviiiiiiiiiiiiiann



