Sygn. akt: KIO 1780/17
POSTANOWIENIE

z dnia 1 wrzesnia 2017 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 1 wrzednia 2017 roku w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 sierpnia 2017 roku
przez — wykonawce Odwotujgcego Impel Security Polska Sp. z 0.0. z siedzibg we

Wroctawiu

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: 15 Wojskowy Oddzial Gospodarczy

z siedzibg w Szczecinie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnastu tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcg kwote uiszczonego wpisu na
rzecz wykonawcy Odwotujgcego Impel Security Polska Sp. z 0.0. z siedzibg we

Wroctawiu

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien
publicznych (Dz.U.2015.2164 j.t. ze zm.) na niniejszy wyrok — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Szczecinie

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 1780/17
UZASADNIENIE

28 sierpnia 2017 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na
podstawie art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku (Dz.U. z 2017 r. poz. 1579)
(dalej: ,ustawa Pzp”) odwotanie ztozyt wykonawca Impel Security Polska Sp. z o.0.
z siedzibg we Wroctawiu (dalej jako ,,Odwotujgcy”).

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzi Zamawiajgcy:
15 Wojskowy Oddziat Gospodarczy z siedzibg w Szczecinie. Przedmiot zaméwienia to
,Ustuga bezposredniej ochrony fizycznej realizowanej przez Specjalistyczne Uzbrojone
Formacje Ochronne (SUFO) w jednostkach i instytucjach bedacych na zaopatrzeniu
15 Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w Szczecinie”. Numer ogtoszenia w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej to 2017/S 158-327984, opublikowane w dniu 19 sierpnia 2017
r.

Odwotujagcy zarzucat czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego polegajgcym na
ustaleniu tresci postanowien Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej ,SIWZ”)
i ogtoszenia o zamowieniu w postepowaniu w sposbéb sprzeczny z ustawg Pzp.

Wskazano na nastepujgce niezgodnosci z przepisami ustawy Pzp:

1) art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez naruszenie przez Zamawiajgcego zasad zachowania
uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania Wykonawcow przy formutowaniu
postanowien ogtoszenia o zaméwieniu oraz SIWZ;

2) art. 29 ust. 1i 2 ustawy Pzp w zwigzku z art. 22 ust. 1 a ustawy Pzp poprzez wadliwy
opis przedmiotu zaméwienia przez Zamawiajgcego oraz wadliwy opis warunkéw udziatu w
postepowaniu.

3) art. 91 ust. 2 i 2a ustawy Pzp poprzez wadliwy opis przez Zamawiajgcego kryterium
oceny ofert.

4) art. 142 ust. 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego ustalenia w
treSci SIWZ postanowien o zasadach wprowadzania odpowiednich zmian wysokosci
wynagrodzenia naleznego wykonawcy.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu
zmiany kwestionowanych przez Odwotujgcego postanowien ogtoszenia o zamdwieniu oraz

SIWZ w zakresie i brzmieniu zaproponowanym przez Odwotujgcego w odwotaniu, tj.:

1) precyzyjne wskazanie, jakie wymagania ma spemi¢ podwykonawca oraz jakie
konkretne dokumenty ma ztozyC przed przystgpieniem do realizacji czynnosci, z
zastrzezeniem, ze w S$wietle obowigzujgcych przepiséw ustawy prawo zamoéwien

publicznych, potencjat podwykonawcy nie musi by¢ tozsamy z potencjatem Wykonawcy.



2) modyfikacje pkt 14 SIWZ w nastepujgcym brzmieniu lub rownowaznym:

Kryteria oceny ofert i ich znaczenie:

Przy wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy bedzie kierowat sie nastepujgcymi
kryteriami i ich waga:

1) Cena- 60%

2) Nadzor i kontrola realizacji ustug - 40%

3) dodanie w tresci projektu umowy nastepujgcych postanowien:

1. Strony postanawiajg, iz dokonajg w formie pisemnego aneksu zmiany wynagrodzenia

w wypadku wystgpienia jednej ze zmian przepisow wskazanych w art. 142 ust. 5 ustawy

z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych, tj. zmiany:

a) stawki podatku od towarow i ustug;

b) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokos$ci minimalnej stawki
godzinowej, ustalonych na podstawie przepisow ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace,

b) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne tub zdrowotne.

2. Zmiana wysoKko$ci wynagrodzenia obowigzywac bedzie od dnia wejscia w Zzycie
zmian, o ktérych mowa w ust. 1.

3. W wypadku zmiany, o ktorej mowa w ust. 1 lit. a) warto$¢ netto wynagrodzenia
Wykonawcy nie zmieni sig, a okreslona w aneksie wartoS¢ brutto wynagrodzenia
zostanie wyliczona na podstawie nowych przepisow.

4. W przypadku zmiany, o ktérej mowa w ust 1 lit. b) wynagrodzenie Wykonawcy
ulegnie zmianie o warto$¢ wzrostu catkowitego kosztu Wykonawcy wynikajgcg ze
zwiekszenia wynagrodzen 0s6b bezposrednio wykonujgcych zamoéwienie do
wysokosci aktualnie obowigzujgcego minimalnego wynagrodzenia, z uwzglednieniem
wszystkich  obcigzern  publicznoprawnych od  kwoty wzrostu minimalnego
wynagrodzenia.

5. W przypadku zmiany, o ktérym mowa w ust 1 lit. c) wynagrodzenie Wykonawcy ulenie
Zmianie o warto$¢ wzrostu catkowitego kosztu Wpykonawcy, jakg bedzie on
zobowigzany dodatkowo ponie$¢ w celu uwzglednienia tej zmiany, przy zachowaniu
dotychczasowej kwoty netto wynagrodzenia 0sob bezposrednio wykonujgcych
zamowienie na rzecz Zamawiajgceqo.

6. Za wyjatkiem sytuacji, o ktérej mowa w ust. 1 lit. a), wprowadzenie zmian wysokosci
wynagrodzenia wymaga uprzedniego ztozenia przez Wykonawce o$wiadczenia o
wysokosci dodatkowych kosztow wynikajgcych z wprowadzenia zmian, o ktorych

mowa w ust 1 litera b) i ).



7. Zmiany ftresci umowy wymagajg zachowania formy pisemnej pod rygorem

niewaznosci.

Odwotujacy zaznaczyt, ze ma interes w ZzloZzeniu odwotania, poniewaz obecne
postanowienia ogtoszenia o zamdwieniu i SIWZ naruszajg przepisy ustawy Prawo zamowien
publicznych a w konsekwencji uniemozliwiajg mu ztozenie oferty zgodnej z przepisami
ustawy Prawo zamowien publicznych i ubieganie sie tym samym o przedmiotowe

zamowienie.

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

Zamawiajagcy na podstawie art. 186 ust. 1 ustawy Pzp zlozyt odpowiedz na
odwotanie, w ktorej uznat zarzuty odwotania w catosci i dokonat wnioskowanych zmian.

Zamawiajgcy wnosit 0 umorzenie postepowania.

Powyzsze oznacza, ze postepowanie odwotawcze — stosownie do dyspozycji art. 186

ust. 3a ustawy Pzp — nalezato umorzy¢.

W sytuacji umorzenia postepowania w zwigzku z uwzglednieniem zarzutéw,
ustawodawca natozyt na Zamawiajgcego obowigzek wykonania, powtérzenia Ilub
uniewaznienia czynnoéci w postepowaniu o udzielenie zamodwienia, zgodnie z zgdaniem
zawartym w odwotaniu. Zamawiajgcy zatem zobowigzany jest do dokonania czynnoéci,

w taki sposob, ktory uczyni zadosé postulatom postawionym w odwotaniu.

Skoro Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie oswiadczyt, ze po przeanalizowaniu
stanowiska Odwotujgcego uznat stusznos¢ argumentacji Odwotujgcego i uwzglednit
odwotanie, natomiast w postepowaniu odwotawczym nie przystgpit po stronie
Zamawiajgcego zaden wykonawca, ktéry moégtby skorzystaé z prawa do wniesienia
sprzeciwu wobec uwzglednionych zarzutdéw, to stwierdzi¢ nalezy, ze - stosownie do

dyspozycji art. 186 ust. 3a ustawy Pzp, postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Zatem majgc na uwadze, ze:
1. Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu,
2. do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpili wykonawcy,

ktorzy mogliby skorzystac¢ z prawa do ztozenia sprzeciwu



Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania

postanowienia 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos¢, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
posiedzenia i rozprawy, zatem koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust.
6 pkt 2b ustawy Prawo zaméwieh publicznych, orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci
zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez Odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamowien
Publicznych, stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15
marca 2010 roku w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,

poz. 238 ze zmianami).

Przewodniczacy:



