Sygn. akt: KIO 347/22

POSTANOWIENIE
z dnia 17 lutego 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 17 lutego 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 lutego 2022 r. przez wykonawce STRABAG Sp. z 0.0.

z siedzibg w Pruszkowie w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Chorkéwka

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — wykonawcy STRABAG Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie kwoty
10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .....ccccociiiiiiiiiiiiienee
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Gmina Chorkoéwka [dalej ,Zamawiajgcy’] prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym, o ktérym mowa w art. 275 pkt
1 ustawy Pzp na poprawe jakosci drog na terenie Gminy Chorkowka (znak postepowania:
WIS.271.1.1.2022).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamdwien Publicznych
w dniu 27 wrze$nia 2021 r. pod numerem 2021/S 187-486753.

W dniu 9 lutego 2022 r. wykonawca STRABAG Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie
[dalej ,,Odwotujgcy”] wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 255 pkt 6 w zw. z art. 457 ust. 1 i 5 ustawy Pzp poprzez uniewaznienie postepowania,
pomimo ze wskazana przez zamawiajgcego przyczyna uniewaznienia, tj. rozbieznosci
pomiedzy przedmiarem robo6t a projektem budowlanym, nie mogtaby staé sie podstawg
zgdania uniewaznienia umowy w sprawie realizacji zamdwienia, a co za tym idzie nie mogta
stanowié¢ podstawy uniewaznienia postepowania;
2. art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp poprzez naruszenie zasady prowadzenia postepowania
w sprawie udzielenia zamowienia publicznego w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcéw, a takze przejrzystos¢ postepowania;
3. art. 16 pkt 3 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposob nieproporcjonalny,
wyrazajgcy sie w uniewaznieniu postepowania na jego zaawansowanym etapie, juz po

otwarciu ofert, co stanowi dziatanie niewspotmierne do skali ewentualnego naruszenia.

Wobec podniesionych zarzutéw Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania

i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania.

Izba ustalita, Ze do postepowania odwotawczego nie zgtoszono przystgpien.

W dniu 16 lutego 2022 r. Zamawiajgcy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
odpowiedz na odwofanie w postaci elektronicznej, w ktorej oswiadczyt, ze uwzglednia
zarzuty odwotania w catosci. Niniejsze pismo zostato podpisane przez osobe uprawniong do

reprezentacji Zamawiajgcego.

Biorgc pod uwage powyzsze, lzba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia

postepowania odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego
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przepisu, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdow postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy lIzba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ww.

ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego lzba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie szczego6towych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku

Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ....ccciiiiiiiiiiiiiiiiiinneeea,



