Sygn. akt: KIO 1165/11

POSTANOWIENIE

z dnia 15 czerwca 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 15 czerwca 2011 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 czerwca 2011 r.
przez wykonawce NEWAG S.A. ul. Wyspia nskiego 3, 33-300 Nowy S acz w postepowaniu
prowadzonym przez Wojewodztwo Swietokrzyskie — Urz ad  Marszatkowski

Wojewodztwa Swietokrzyskiego al. IX Wiekéw Kielc nr 3, 25-516 Kielc e
postanawia:

1. umorzy € post epowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwie n Publicznych zwrot z rachunku Urz edu Zaméwie R
Publicznych na rzecz NEWAG S.A. ul. Wyspia nAskiego 3, 33-300 Nowy S gcz kwoty

15 000,00 z} (stownie: pi etnascie tysi ecy ztotych) stanowi gcej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Kielcach.

Przewodnicz acy:  ...............



Sygn. akt: KIO 1165/11

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Wojewddztwo Swietokrzyskie (Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Swietokrzyskiego) prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
na ,przedtuzenie gwarancji na dwa pojazdy szynowe typu 308B, EN81-003 i EN81-004 oraz
zapewnienie ustug serwisowych tych pojazdow w okresie 36 miesiecy od daty zawarcia
umowy” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoOwien publicznych (t.].
Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), w trybie przetargu nieograniczonego.
Ogtoszenie o zaméwieniu zostatlo opublikowane 25 maja 2011 r. w Dz. Urz. UE pod
numerem 2011/S 100-164223.

3 czerwca 2011 r. NEWAG S.A. wniosta odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
dotyczace tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia zarzucajac Zamawiajgcemu
naruszenie:

1. art. 7 ustawy Prawo zamdéwieh publicznych poprzez okreslenie warunkéw udzialu w
postepowaniu w sposdb naruszajacy zasade uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcOw przez wprowadzenie wymogu wykazania sie przez wykonawcow
doswiadczeniem w postaci co najmniej jednej osoby przeszkolonej przez producenta lub
autoryzowanego przedstawiciela producenta w zakresie obstugi pojazdow typu 308B, ktora
posiada co najmniej dwuletnie doswiadczenie przy swiadczeniu ustug serwisowych pojazdow
typu 308B oraz wymogu posiadania dokumentacji systemu utrzymania oraz dokumentacji
konstrukcyjnej,

2. art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamOwien publicznych poprzez opisanie przedmiotu
zamoOwienia sie w sposéb niejednoznaczny i niewyczerpujacy, bez dostatecznie doktadnych
i zrozumiatych okreslen, oraz bez uwzglednienia wszystkich wymagan i okolicznosci
mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty, a to na skutek niejednoznacznego wskazania
przedmiotu zamowienia,

3. art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych oraz przepiséw rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzaju dokumentow, jakich
moze zgdac¢ zamawiajgcy od wykonawcy oraz forma, w jakich te dokumenty majg byc¢
skladane poprzez prezentacje Zamawiajgcemu najpdzniej w dniu podpisania umowy
pozytywnej oceny producenta pojazdu w zakresie konserwacji i utrzymania pojazdow typu
308B, certyfikatu producenta na wykonywanie napraw gwarancyjnych i serwisu
pogwarancyjnego, ktére nie sg dokumentami niezbednymi do prowadzenia postepowania,
jak rowniez nie sg dokumentami, ktérych zamawiajacy moze zadac¢ na podstawie przepiséw

wskazanego powyzej rozporzadzenia,



4. art. 387 8§ 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 139 ust. 1 ustawy Prawo zamowienh
publicznych poprzez okreslenie zobowigzania wykonawcy w ramach realizacji zamoéwienia
jako zobowigzania do ,bezawaryjnego utrzymania" autobuséw szynowych.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnidst o uniewaznienie postepowania na podstawie
art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo zamowien publicznych, wzglednie o nakazanie
Zamawiajgcemu dokonania zmiany ogloszenia oraz specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia poprzez:

1. usuniecie wymogu posiadania przez wykonawce pozytywnej oceny producenta pojazdu
w zakresie konserwacji i utrzymania pojazdow typu 308B oraz certyfikatu producenta
na wykonywanie napraw gwarancyjnych i serwisu pogwarancyjnego pojazdow typu 308B,

2. usuniecie wymogu posiadania osoby przeszkolonej przez producenta pojazdu — pkt.
V.1.a) specyfikacji istotnych warunkdéw zamdowienia,

3. doprecyzowanie przedmiotu zamdwienia poprzez wskazanie, czy wykonawca bedzie, czy
tez nie bedzie zobowigzany do wykonania czynnosci wskazanych w pkt. 6 lit. a) oraz lit. b)
zalgcznika nr 1 do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia,

4. usuniecie w postanowieniach pkt. 11.1.5.5 ogloszenia, pkt. 5 zalgcznika nr 1 do
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia opisu zobowigzania wykonawcy w ramach
realizacji zamodwienia poprzez wskazanie, iz zobowigzaniem tym jest ,bezawaryjne
utrzymanie" stanu 2 autobuséw szynowych,

5. nakazanie Zamawiajgcemu udostepnienia wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana
jako najkorzystniejsza, dokumentacji systemu utrzymania oraz dokumentacji konstrukcyjnej

pojazdow typu 308B.

Zgodnie z uzyskang od Zamawiajgcego informacja, wezwanie wykonawcow do wziecia
udziatu w postepowaniu odwotawczym nastagpito 6 czerwca 2011 r. Przystgpienie po stronie
Zamawiajgcego zgtosita Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz S.A. Holding z siedzibg
w Bydgoszczy.

14 czerwca 2011 r. Zamawiajgcy przestat do Izby odpowiedz na odwotlanie, w ktorej
uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwolaniu i zapowiedziat uniewaznienie
postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 146 ust. 6 ustawy Prawo
zamodwieh publicznych. Odpowiedz zostata podpisana przez panig Maryle Rzeczycka, dla
ktérej upowaznienie do wykonywania funkcji kierownika zamawiajgcego w imieniu Marszatka
Wojewoddztwa znajduje sie w aktach sprawy.

15 czerwca 2011 r. Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz S.A. Holding z siedzibg
w Bydgoszczy wycofata przystgpienie.



Wobec ustalenia, ze Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
oraz zapowiedziat spetnienie gtbwnego zadania wskazanego w odwotaniu, tj. uniewaznienie
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego oraz po stronie Zamawiajgcego obecnie
brak przystepujacego (Izba uznata, ze wycofanie przystgpienia mozna uzna¢ za brak
przystgpienia), lzba stwierdzita, Zze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie
postepowania na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, zgodnie z przepisem art. 186

ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych i orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych, oraz z 8§ 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238), orzekajgc o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez
Odwolujacego.

Przewodnicz acy:  ...............



