Sygn. akt: KIO 1660/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 16 sierpnia 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Ryszard Tetzlaff
Czilonkowie: Matgorzata Str eciwilk

Marek Szafraniec

Protokolant: Mateusz Michalec

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron i uczestnika postepowania
w dniu 16 sierpnia 2011 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 04 sierpnia 2011 r. przez Comparex Poland Sp. z 0.0., ul. Jutrzenki

183, 02-231 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Komend ¢ Gtown g Policji,
ul. Putawska 148 , 02-624 Warszawa, adres do korespondencji: Wydziat Z amdéwie n

Publicznych, Biuro Finanséw KGP, ul. Domaniewska 36/38, 02-672 Warszawa

przy udziale wykonawcy Potronics Sp. z 0.0., ul. Jaracza 85, 90-244 +6d Z, zgtaszajgcego
swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1660/11 po stronie

zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy ¢ post gpowanie odwotawcze ,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Comparex Poland Sp. z o.0., ul. Jutrzenki 183, 02-2 31 Warszawa kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -

przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy:

Czilonkowie:



Sygn. akt: KIO 1660/11

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego na: ,Swiadczenie uslugi serwisu  pogwarancyjnego  sprzetu
i oprogramowania standardowego systeméw Zintegrowany System Obiegu Dokumentow
Elektronicznych (ZSODE) oraz Centralnego Systemu Dostepowego (CSD)" (numer
postepowania - 82/BLil/11/AL), zostalo wszczete przez Komende Giéwng Policji,
ul. Pulawska 148, 02-624 Warszawa adres do korespondencji: Wydziat Zamodwieh
Publicznych, Biuro Finansoéw KGP, ul. Domaniewska 36/38, 02-672 Warszawa zwang dalej:
LZamawiajgcym”, ogtoszeniem w Dzienniku Urzedowym Oficjalnych Publikacji Wspdlnot
Europejskich za numerem 2011/S 90-147075 w dniu 11.05.2011 r.

W dniu 25.07.2011 r. (faxem) przestano Comparex Poland Sp. z o.0., ul. Jutrzenki
183, 02-231 Warszawa zwanej dalej: ,Comparex Poland Sp. z o0.0.” albo ,Odwotujgcym”
informacje o wyborze oferty najkorzystniejszej - Potronics Sp. z 0.0., ul. Jaracza 85, 90-244
t6dz zwany dalej: ,Potronics Sp. z 0.0.” albo ,Przystepujgcym”. Z informacji wynikato, ze
oferta Odwotujgcego zostata sklasyfikowana na drugiej pozyciji.

W dniu 04.08.2011 r. (wptyw bezposredni do Prezesa KIO) wptyneto odwotanie
Comparex Poland Sp. z 0.0. na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) zwanej

dalej: ,Pzp”. Kopia odwotania Zamawiajacy otrzymat w dniu 04.08.2011 r. (faxem).

Zamawiajgcy w dniu 04.08.2011 r. wezwat (faxem) w trybie art. 185 ust.1 Pzp
uczestnikbw postepowania przetargowego do wziecia udzialu w postepowaniu

odwotawczym.

W dniu 08.08.2011 r. (wplyw bezposredni do Prezesa KIO) Potronics Sp. z o.0.,
zglosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego wnoszac
0 oddalenie odwotania w calosci. Kopia zgloszenia zostata przekazana Zamawiajgcemu oraz

Odwolujgcemu.

W dniu 16.08.2011 r. w zwigzku z postanowieniem Izby z dnia 09.08.2011 r. odbyto
sie posiedzenie niejawne z udziatem stron i uczestnika postepowania w przedmiotowej

sprawie.



W toku posiedzenia z udzialem stron i uczestnika postepowania odwotawczego
Zamawiajacy prawidtowo reprezentowany ztozyt oSwiadczenie, w ramach ktérego uwzglednit

zarzuty w catosci i wniést o umorzenie postepowania odwotawczego.

W toku posiedzenia Izby Przystepujacy takze prawidlowo reprezentowany na
posiedzeniu przez Prezesa Zarzadu oraz petnomocnika nie wniést sprzeciwu co do

uwzglednienia przez Zamawiajacego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza, rozpoznajgc ziozone odwotanie
na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron i uczestnika postepowania odwotawczego,
dziatajac na podstawie art. 186 ust. 3 Pzp w zwigzku z art. 186 ust. 1 Pzp, postanowita

postepowanie odwotawcze umorzyé.

Stosownie do wskazanego przepisu Pzp Izba umarza postepowanie odwotawcze,
jesli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego, hie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia
w calosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego. W przedmiotowej
sprawie wobec tego, iz jedyny formalny uczestnik postepowania odwotawczego zgtaszajacy
swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego takiego
sprzeciwu w toku posiedzenia Izby wobec uwzglednienia w catosci zarzutéw odwotania nie

zlozyt, postepowanie odwotawcze nalezato umorzyc.

Majac powyzsze na uwadze, dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie Pzp

w zwigzku z art. 186 ust. 3 w zwigzku z art. 186 ust. 1 Pzp, orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie
Izba oparta o dyspozycje art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b) Pzp. Przepis ten stanowi, iz
w przypadku uwzglednienia zrzutow odwotania przez Zamawiajgcego w catosci przed
otwarciem rozprawy, gdy wykonawca zgtaszajacy przystgpienie po stronie Zamawiajgcego
nie wniesie sprzeciwu wobec wskazanej czynnosci zamawiajgcego, koszty znosi sie

wzajemnie.



Uwzgledniajagc powyzsze, Izba, orzekla o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu
z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.

Przewodnicz acy:

Czlonkowie:



