Sygn. akt: KIO/2597/10

POSTANOWIENIE
z dnia 8 grudnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodnicz acy: Robert Skrzeszewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron w dniu 8 grudnia
2010 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
1 grudnia 2010 r. przez Odwotujacego - Unizeto Technologies S.A., ul. Krélowej Korony
Polskiej 21, 70-486 Szczecin w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiaj acego - Gmina
Bedzin, ul. 11 Listopada 20, 42-500 B edzin

postanawia:

1.umorzy € post gpowanie odwotawcze ,
2.znies¢ koszty postepowania odwotawczego wzajemnie,

3.nakazaé zwrot z rachunku dochodéw  witasnych Urzedu Zamoéwien Publicznych
na rzecz Odwolujgcego - Unizeto Technologies S.A., ul. Krélowej Korony Pols  kiej 21, 70-486

Szczecin kwoty 7 500 zt (stownie: siedem tysiecy piecset ziotych), stanowigce] uiszczony
wpis od odwotania.



Sygn. akt: KIO 2597/10

Uzasadnienie

Zamawiajgacy - Gmina Bedzin wszczat postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego,
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na Zakup i dostawe notebookéw wraz z
oprogramowaniem, projektorow multimedialnych, tablic interaktywnych i radiomagnetofonéw w
zwigzku z realizacjg Projektu ,\Wygraj swojg przysztos¢" w ramach POKL Priorytet IX ,Rozwoj
wyksztalcenia i kompetencji w regionach”, Dziatanie 9.1 ,Wyréwnanie szans edukacyjnych i
zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty",
Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych ucznidw grup o utrudnionym dostepie do
edukacji oraz zmniejszenie roznic w jakosci ustug edukacyjnych - nr referencyjny ZP.34121-
25/10.

Publikacja ogtoszenia zostata dokonana w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem
301858-2010 z dnia 22.09.2010r.

Odwolujacy - Unizeto Technologies S.A. wniést w dniu 1.12.2010r. odwotanie do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej wobec odrzucenia jego oferty w przedmiotowym postepowaniu i
dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty firmy Pollda Sp. z 0. 0., ul. Wolnosci 311, 41-800 Zabrze.

W dniu 7.12.2010r. do Krajowej Izby Odwotawczej wplyneta odpowiedz na
przedmiotowe odwotanie, w ktorym Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w
odwotaniu.

Izba zwazyta co nastepuije.

Krajowa lzba Odwotawcza rozpoznajac przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢
na podstawie przepisu art. 186 ust.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz.759 z poz. zm.). Zgodnie z tym przepisem w
przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutébw przedstawionych w
odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron
oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwolawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden wykonawca.

Izba w niniejszej sprawie nie stwierdzita skutecznego przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.



Zgodnie z art.185 ust.2 zd. 1 cyt. ustawy Pzp Wykonawca moze zgtosi¢ przystapienie
do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania,
wskazujgc strone, do ktorej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzys¢
strony, do ktorej przystepuje.

Z akt sprawy wynika, ze w niniejszej sprawie takie zgltoszenie nie zostato dokonane.

Majac powyzsze na uwadze, na zasadzie art.186 ust.2 ustawy Pzp orzeczono jak w
sentencji.

Orzekajac o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ 8 5 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, iz w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez lIzbe, jezeli w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, a zamawiajgcy uwzglednit w
catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujagcemu z
rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, a jezeli uwzglednienie w cato$ci zarzutéw
odwotania nastgpito po otwarciu rozprawy albo rozpoczeciu posiedzenia z udzialem stron,
Izba zasgdza koszty od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz.759 z poz. zm.) na niniejSze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Katowicach.

Przewodnicz acy:



