Sygn. akt: KIO 1554/19

POSTANOWIENIE
z dnia 21 sierpnia 2019 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczgcy: Monika Szymanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 21 sierpnia 2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 sierpnia 2019 r. przez wykonawce A. S. prowadzacego
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg A. S. w Gliwicach w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego Miasto Gliwice

przy udziale wykonawcy Feniks V Sp. z 0.0. w Gliwicach zgtaszajgcego przystgpienie do

postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znies¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakazac
Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot na rzecz wykonawcy A. S. prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg A. S. w Gliwicach kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej rownowartos¢ uiszczonego wpisu od

odwotania.



Stosownie do art. 198ai 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2018 ., poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie —w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Gliwicach.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie

postanowienia z dnia 21 sierpnia 2019 r. w sprawie o0 sygn. akt: KIO 1554/19

Zamawiajgcy — Miasto Gliwice, ul. Zwyciestwa 21, 44-100 Gliwice, prowadzi
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: ,Dowdz dzieci i ucznidw do szkét
i placowek oswiatowych w roku 2019/2020 i 2020/2021”, podzielone na czesci, 0 numerze
nadanym przez zmawiajgcego ZA.271.38.2019, o ogtoszeniu o zamowieniu publicznym
opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, pod numerem 2019/S 097-
234815, zwane dalej jako ,postepowanie”.

Izba ustalita, ze postepowanie na ustuge jest prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego, o wartosci powyzej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej jako ,p.z.p.”

W dniu 30 lipca 2019 r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o wyborze oferty
najkorzystniejszej w poszczegoélnych czesciach postepowania. W dniu 9 sierpnia 2019 r.
odwotanie wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego w postepowaniu w zakresie czesci
1i 4 wniést wykonawca A. S. prowadzgcy dziatalnosé gospodarczg pod firmg A. S., ul.
Satyrykow 8/6, 44-113 Gliwice (dalej zwany jako ,odwotujgcy”).

W odwotaniu postawiono zamawiajgcemu zarzuty naruszenia art. 96 ust. 1 p.z.p. w zw.
z § 2 ust. 2 pkt 9, 10 i 22 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
protokotu postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, art. 10b p.z.p., § 3 ust. 1 pkt
1 pkt 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 27 czerwca 2017 r. w sprawie uzycia
srodkéw komunikacji elektronicznej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego
oraz udostepniania i przechowywania dokumentow elektronicznych, art. 7 ust. 1i 3 p.z.p. oraz
art. 86 ust. 2, 4i5 p.z.p. W sposob ewentualny postawiono zarzut naruszenia art. 93 ust. 1 pkt
7w zw. z art. 146 ust. 6 p.z.p.

W uzasadnieniu odwotania odwotujacy przedstawit okolicznosci faktyczne i prawne

uzasadniajgce w jego ocenie wniesienie srodka ochrony prawne;.

Krajowa Izba Odwotawcza — wobec spetnienia przestanek art. 185 ust. 2 i 3 p.z.p. —
dopuscita do udzialu w postepowaniu odwotawczym wykonawce Feniks V Sp. z o.0.,
ul. Pionierow 8, 44-100 Gliwice, zgtaszajgcego przystgpienie po stronie odwotujgcego.

Sktad orzekajgcy stwierdzit, ze nie zgtoszono przystgpien po stronie zamawiajgcego.

W dniu 21 sierpnia 2019 r. zamawiajgcy przekazat I1zbie oswiadczenie o uwzglednieniu

odwotania w catosci.



Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 2 p.z.p. ,\W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwofaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim
przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu

0 udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.”

Przenoszgc powyzsze unormowanie na grunt postepowania zainicjowanego
odwotaniem nalezy uznaé, ze zamawiajgcy w stanowisku procesowym z 21 sierpnia 2019 r.
w sposob skuteczny uwzglednit zarzuty podniesione w odwotaniu, zas wobec braku
przystepujgcych po stronie zamawiajgcego — w wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym —
Izba stwierdzita spetnienie przestanek opisanych w dyspozycji art. 186 ust. 2 p.z.p.

i zobligowana byta postepowanie umorzy¢, w zwigzku z czym orzeczono jak w sentenc;ji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego lzba wydata na podstawie
art. 186 ust. 6 pkt 1 p.z.p., poniewaz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
rozprawy, zatem koszty postepowania znoszg sie wzajemnie. Izba nakazata dokonanie zwrotu
na rzecz odwotujgcego kwoty uiszczonego wpisu zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U z 2018 poz. 972).

Przewodniczacy:



