Sygn. akt: KIO 737/21
POSTANOWIENIE

z dnia 20 kwietnia 2021 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Danuta Dziubinska

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 20 kwietnia 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 marca 2021 r. przez Rokom Spélka
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym
przez Gminne Przedsiebiorstwo Wodociggow i Kanalizacji 1zabelin Mokre Laki Spétka

z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Truskawiu

przy udziale wykonawcy D. M. D. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Ustugi
Transportowe D. M. D. w Zaborowie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zaméwien
Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwienn Publicznych kwoty
20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy
Rokom Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie

stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1919 ze zm.) w zw. z art. 92 ust. 2 ustawy z
dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2020) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiininne



Sygn. akt KIO 737/21

Uzasadnienie

Gminne Przedsiebiorstwo Wodociggow i Kanalizacji lzabelin Mokre tagki Spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o
udzielenie zamdwienia publicznego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamdéwien publicznych, zwanej dalej: ,ustawa Pzp” w trybie przetargu nieograniczonego o
udzielenie zamoéwienia publicznego pn.: ,Budowa sieci wodociggowej i sieci kanalizaciji
sanitarnej w ulicy Sory w Truskawiu, gmina lzabelin" numer referencyjny: JRP/RB/13/2020.
Wartos¢ zamdéwienia przekracza kwote okreslong w przepisach wydanych na podstawie art.
11 ust. 8 ustawy Pzp. Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 4 listopada 2020 r. pod numerem 2020/S 215-528150.

Zamawiajacy zawiadomit wykonawcéw o dokonaniu wyboru najkorzystniejszej oferty
w dniu 26 lutego 2021 r. W terminie ustawowym wykonawca Rokom Sp. z o0.0. (dalej:

,Odwolujgcy"), wniost odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 24 ust. 1 pkt 16 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia wykonawcy D. M. D.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Transportowe D. M. D. w
Zaborowie (dalej: ,Wykonawca”) z postepowania, w zwigzku z przedstawieniem
nieprawdziwych informacji dotyczgcych spetnienia przez warunku udzialu w
postepowaniu,

2) art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia Wykonawcy z
postepowania, w zwigzku z przedstawieniem nieprawdziwych informacji dotyczgcych
spetnienia przez Wykonawce warunku udziatu w postepowaniu,

3) art. 26 ust. 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Wykonawcy do wyjasnien w
zakresie przedstawionych w wykazie oséb uprawnien kierownika budowy,

4) art. 8 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji poprzez zaniechanie odtajnienia przedstawionych przez Wykonawce
wyjasnien z dnia 26.01.2021 r. dotyczgcych zaoferowanej ceny, zastrzezonych przez

tego wykonawce jako tajemnica przedsigbiorstwa,
ewentualnie (na wypadek nieuwzglednienia przez Izbe zarzutu z pkt 4) réwniez:

5) art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp oraz art. 90 ust. 2 i 3 ustawy Pzp poprzez btedng ocene
oferty i wyjasnien ztozonych przez Wykonawce w trybie art. 90 ust. 2 i 3 ustawy Pzp i w
konsekwencji zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy jako zawierajgcej razgco niskg

cene oraz koszt,



6) art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy
pomimo, ze tres$¢ ztozonych przez Wykonawce wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny
potwierdza, ze Wykonawca dokonywat wyceny i przewidziat realizacje przedmiotu

zamowienia niezgodnie z wymaganiami SIWZ.
Wskazujgc na powyzsze Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu m.in.:

1) uniewaznienia czynnosci oceny ofert, w tym wyboru oferty Wykonawcy jako
najkorzystniejszej,
2) przeprowadzenia ponownej oceny ofert i w konsekwencji wykluczenia Wykonawcy z

postepowania,
ewentualnie (na wypadek nieuwzglednienia przez lzbe wniosku z pkt 2) réwniez:

3) przeprowadzenia ponownej oceny ofert i w konsekwencji wezwania Wykonawcy do
wyjasnien dotyczacych spetnienia przez Wykonawce warunku udziatu w postepowaniu w

zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej,

4) przeprowadzenia ponownej oceny ofert i w konsekwencji wezwania Wykonawcy do

wyjasnieh w zakresie przedstawionych w wykazie osdb uprawnieh kierownika budowy,

5) odtajnienia przedstawionych przez Wykonawce wyjasnieh z dnia 26.01.2021 r.
dotyczacych zaoferowanej ceny, zastrzezonych przez Wykonawce jako tajemnica

przedsiebiorstwa,
ewentualnie (na wypadek nieuwzglednienia przez Izbe wniosku z pkt 5) rowniez:

6) odrzucenia oferty ztozonej przez Wykonawce jako zawierajgcej razgco niskg cene oraz

koszt,
7) odrzucenia oferty ztozonej przez Wykonawce jako niezgodnej z trescig SIWZ,
8) dokonania ponownego wyboru najkorzystniejszej oferty.

Stosownie do art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo zaméwieh publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2020), do
postepowan odwotawczych oraz postepowan toczgcych sie wskutek wniesienia skargi do
sgdu, o ktérych mowa w ustawie uchylanej w art. 89, wszczetych po dniu 31 grudnia 2020 r.,
dotyczgcych postepowan o udzielenie zaméwienia wszczetych przed dniem 1 stycznia 2021

r. stosuje sie przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 1.

Postepowanie odwotawcze zostato wszczete wniesieniem odwofania po 31 grudnia
2020 r. Zgodnie z ww. przepisem, do niniejszego postepowania odwotawczego majg zatem
zastosowanie przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.), dalej ustawa NPzp.



Z zachowaniem wymogow okreslonych w art. 525 ust. 1 i 2 ustawy NPzp wykonawca
D. M. D. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Transportowe D. M. D. w

Zaborowie zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Przed otwarciem rozprawy, dnia 24 marca 2021 r., Zamawiajgcy przekazat Prezesowi

Krajowej 1zby Odwotawczej oswiadczenie o uwzglednieniu odwotania w catosci.

W dniu 25 marca 2021 r. wykonawca D. M. D. prowadzacy dziatalnosé gospodarczg
pod firmg Ustugi Transportowe D. M. D. w Zaborowie zostat wezwany przez Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do ztozenia oSwiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu
co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w
odwotaniu. W zakreslonym terminie Wykonawca wnidst sprzeciw wobec uwzglednienia przez
Zamawiajgcego zarzutéw odwotania, ktory nastepnie pismem z dnia 16 kwietnia 2021 r.

cofnat.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega
umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy NPzp, zgodnie z ktérym: Jezeli uczestnik
postepowania odwofawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie
wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu przez
zZamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia

czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy NPzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w

formie postanowienia, w przypadku, o ktorym mowa w art. 522.

Majac powyzsze na uwadze Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 2 i art. 568 pkt

3 ustawy NPzp, postanowita jak w pkt 1 sentencji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania odwotawczego oraz
nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do
przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiiiiiiins



