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POSTANOWIENIE
z dnia 29 stycznia 2019 .

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 29 stycznia 2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 19 stycznia 2019 r. przez wykonawce K. S.,
prowadzacego dziatalnosé gospodarcza pod firmg K. S. Zaktad Ustug Lesnych, ul.
Krélowej Jadwigi 7E/6, 76-150 Darlowa w postepowaniu prowadzonym przez Skarb
Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Polanéw,

ul. Zwirowa 12a, 76-010 Polanéw
postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy K. S., prowadzacego dziatalnosé gospodarcza pod firmg K. S. Zaktad
Ustug Lesnych, ul. Krélowej Jadwigi 7E/6, 76-150 Dartowa kwoty 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.
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Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwienh
publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Koszalinie
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Uzasadnienie

W odniesieniu do postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego, prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego na ,Wykonywanie ustug z zakresu gospodarki lesnej na
terenie Nadlesnictwa Polanéw w roku 2019-2020” czes$é¢ 1 i 3 wykonawca K. S., prowadzgcy
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg K. S. Zakftad Ustug Les$nych, ul. Krélowej Jadwigi 7E/6, 76-
150 Dartowa (dalej ,odwotujgcy”) zarzucit Skarbowi Panstwa — Panstwowemu Gospodarstwu
Lesnemu Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Polanéw, ul. Zwirowa 12a, 76-010 Polanéw (dalej
,Zamawiajgcy”) naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.):

1. art. 24 ust. 1 pkt 12 w zw. z art. 24 ust. 4 tej ustawy, poprzez wykluczenie
odwotujgcego z postepowania i uznanie jego oferty za odrzucong w sytuacji, gdy nie
zaszly przestanki do dokonania takiej czynnosci i odwotujgcy nie podlegat wykluczeniu
Z postepowania,

1. art. 24 ust. 1 pkt 12 w zw. z art 26 ust. 1 i ust. 3 tej ustawy, poprzez wykluczenie
odwotujgcego z postepowania wskutek btednej wykfadni przepiséw dotyczgcych
aktualnosci dokumentéw i oswiadczen skfadanych przez wykonawce w postepowaniu,

2. art. 91, poprzez zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej
wobec wykazania spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu dla pakietéw (czesci)

nrlinr3.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnosci wykluczenia odwotujgcego z postepowania i uznania oferty
odwotujgcego za odrzucong,
2. dokonania czynnosci ponownego badania i oceny ofert oraz wyboru oferty
najkorzystniejszej dla czesci nr 1 i 3, a w jej nastepstwie dokonanie wyboru oferty
odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej dla tych czesci zamowienia,

3. obcigzenie zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego.

W dniu 25 stycznia 2018 r., tj. przed wyznaczonym na dzien 31 stycznia 2019 r.
posiedzeniem z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, wptyneta do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej Odpowiedz na odwotanie — pismo zamawiajgcego z tego
samego dnia, w ktérym zamawiajgcy oswiadczyt, iz ,uwzglednia zarzuty odwotania w catosci”.

Dodatkowo zamawiajgcy oswiadczyt, ze w dniu 25 stycznia 2019 r. dokonat czynnosci
uniewaznienia wykluczenia odwotujgcego z postepowania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego nie przystapit zaden wykonawca.
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Woprawdzie zgtoszenie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

w dniu 24 stycznia 2019 r. godz. 18:57 na adres e-mail: odwolania@uzp.gov.pl przestali

wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zaméwienia — konsorcjum ,Pétnoc”
z siedzibg dla lidera: Krgg 31/5, 76-010 Pdinoc, jednak zgtoszenie to byto nieskuteczne, co
oznacza, ze konsorcjum to nie stato sie uczestnikiem postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 185 ust. 2 zdanie drugie: ,Zgfoszenie przystgpienia dorecza sie
Prezesowi Izby w postaci papierowej albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym za pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu (...).”

Dodatkowo, zgodnie § 5 Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan z dnia 7 maja 2018 r. (Dz.U. z 2018 r.
poz. 1092) [dalej ,Rozporzadzenie”] ,Odwoftanie wraz z zatgcznikami oraz zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwofawczego przez wykonawce, wnoszone w formie
pisemnej w postaci elektronicznej i opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, oraz
dalsze pisma w sprawie wnoszone w tej postaci przekazuje sie za posrednictwem
elektronicznej skrzynki podawczej Izby, udostepnionej na stronie internetowej Urzedu.”

Bezsprzecznie zgtoszenie przystgpienia zostato przestane (doreczone) jako
wiadomosc¢ e-mail (nie w postaci papierowej).

Bezsprzecznie tez zgtoszenie przystgpienia nie zostato przestane (doreczone) za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej Urzedu (Zaméwien Publicznych), jak
wymagajg ww. przepisy. Zatgczenie do wiadomosci e-mail pisma, nawet opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym nie spetnia wymogu wniesienia odwotania
w postaci elektronicznej za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej, udostepnionej
na stronie internetowej Urzedu.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezato, ze zgtoszenie przystgpienia nie byto

skuteczne.

Uwzgledniajgc powyzsze Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186
ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze
umorzy¢.

Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp lzba moze - w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, jezeli
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca — umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz

uczestnikow postepowania.

Majac powyzsze na uwadze, dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
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ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentencji.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznos¢, iz
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2) lit. b ustawy Pzp,
orzekajgc jednoczesdnie o koniecznosci zwrotu odwotujgcemu kwoty wpisu uiszczonego przez

odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych.

KIO 81/19



