Sygn. akt: KIO 2271/18

POSTANOWIENIE
z dnia 15 listopada 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Monika Szymanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego

w dniu 15 listopada 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej 1zby

Odwotawczej w dniu 5 listopada 2018 r. przez wykonawce ,PROMED” S.A. w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcych:

- Samodzielny Publiczny Zespdt Opieki Zdrowotnej w Ustrzykach Dolnych,

- Szpital Powiatowy Sp. z 0.0. w Pasfeku,

- Szpital Specjalistyczny Nr 2 w Bytomiu,

- Gornoslagskie Centrum Medyczne im. prof. Leszka Gieca Slgskiego Uniwersytetu
Medycznego w Katowicach,

- Szpital im. Swietej Jadwigi Slgskiej w Trzebnicy,

- Brzeskie Centrum Medyczne SPZOZ,

- Szpital Zachodni im. sw. Jana Pawia Il w Grodzisku Mazowieckim,

- Szpital Specjalistyczny w Jasle,

- Szpital Wielospecjalistyczny im. dr. Ludwika Btazka w Inowroctawiu,

- Powiatowy Zakfad Opieki Zdrowotnej w Starachowicach,

w imieniu i na rzecz ktoérych dziata Zaktad Zamoéwien Publicznych przy Ministrze Zdrowia

w Warszawie

postanawia:
1.  umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz

wykonawcy ,PROMED” S.A. w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie

tysiecy pieéset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie

do postanowienia z dnia 15 listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt: KIO 2271/18

Zaktad Zamoéwien Publicznych przy Ministrze Zdrowia, z siedzibg przy
Al. Jerozolimskich 155 w Warszawie, prowadzi na rzecz zamawiajgcych - podmiotéw
leczniczych wskazanych w SIWZ, postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
pn.: ,Dostawa fabrycznie nowej aparatury medycznej: monitora kardiologicznego oraz stacji
centralnego monitorowania”, o ogloszeniu o zamowieniu publicznym opublikowanym
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 18 wrzesnia 2018 r. pod numerem
2018/S 179 - 404961, o numerze nadanym przez zamawiajgcego postepowanie znak: ZZP -
168/18, zwane dalej jako ,postepowanie”.

Izba ustalita, ze postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego,
o wartosci powyzej kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych

(Dz. U. z 2018 r., poz. 1986) dalej zwanej jako ,p.z.p.”

W dniu 25 pazdziernika 2018 r. zamawiajgcy przekazat wykonawcy ,PROMED” S.A.
z siedzibg przy ul. Dziatkowej 56 w Warszawie (dalej zwanemu jako ,odwotujgcy”) informacje
0 odrzuceniu jego oferty, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 p.z.p., jako oferty niezgodnej
z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (dalej jako ,SIWZ”). Od tej czynnosci
zamawiajgcego odwotujgcy w dniu 5 listopada 2018 r. wnidst srodek zaskarzenia, w ktérym
postawit zamawiajgcemu zarzuty naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 2 p.z.p. oraz art. 91 ust.
1p.z.p. wzw. z art. 7 ust. 1 p.z.p. - poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty odwotujgcego,
pomimo ze jej tre$¢ odpowiada tresci SIWZ, a w konsekwencji nieuzasadniony wybor oferty
wykonawcy Viridian Polska w Warszawie.

Wobec powyzszego odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu: uniewaznienia
czynnosci wyboru oferty wykonawcy Viridian Polska w Warszawie jako oferty
najkorzystniejszej, uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty ztozonej przez odwotujgcego
i dokonanie powtérzenia badania i oceny ofert.

W uzasadnieniu odwotania odwotujgcy przedstawit okolicznosci faktyczne i prawne

uzasadniajgce, w jego ocenie, wniesienie srodka ochrony prawne;j.

W dniu 13 listopada 2018 r. do Izby wptyneto o$wiadczenie odwotujacego o cofnieciu
odwotania. Przedmiotowe oswiadczenie ztozyla osoba wtasciwie umocowana do skladania

oswiadczen w imieniu odwotujgcego, zgodnie z odpisem z KRS, dotgczonym do odwotania.



Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 187 ust. 8 p.z.p. ,Odwotujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze. Jezeli

cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.”

W dniu 13 listopada 2018 r. odwotujgcy przekazat Izbie skuteczne oswiadczenie
0 wycofaniu odwotania, co nastgpito przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy -
15 listopada 2018 r. Cofniecie odwofania jest nieograniczonym uprawnieniem odwotujgcego
do czasu zamknigcia rozprawy, ktére znosi wszelkie skutki prawne zwigzane z jego
wniesieniem.

W wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym Izba stwierdzita spetnienie przestanek
opisanych w dyspozycji art. 187 ust. 8 p.z.p. i zobligowana byta postepowanie umorzy¢,

w zwigzku z czym orzeczono jak w sentencji.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa lzba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos¢, iz wycofanie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy.
Zatem zgodnie z art. 187 ust. 8 zd. 2 p.z.p. oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972) Izba nakazata dokonanie zwrotu na rzecz

odwotujgcego 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



