Sygn. akt: KIO 3505/22

POSTANOWIENIE
z dnia 9 stycznia 2023 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams

Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 9 stycznia 2023 r. w Warszawie

odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 grudnia 2022 r.

przez wykonawce BIS BLYSK sp. z 0.0., z siedzibg w Makowie Mazowieckim,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Krasne,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy BIS BLYSK sp. z 0.0., z siedzibg w Makowie Mazowieckim kwoty 7 500 zt
00 gr (stownie: siedem tysiecy piecCset ztotych zero groszy) tytutem zwrotu wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiiiin e
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Krasne - dalej jako ,Zamawiajgcy” - prowadzi postepowanie
0 udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,Odbiér | zagospodarowanie odpadow
komunalnych z nieruchomosci zamieszkatych z terenu Gminy Krasne w 2023 r.”, dalgj

.Postepowanie”.

W dniu 27 grudnia 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto odwotanie
wykonawcy BIS BLYSK sp. z o.0., z siedzibg w Makowie Mazowieckim (dalej jako
,Odwolujgcy”) zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie: (1) art. art. 433 pkt 4 p.z.p. w zw. z
art. 16 pkt 1 i 2 p.z.p., poprzez brak wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci
Swiadczenia stron w umowie (Zamawiajgcy wprowadza dowolnos¢ w ograniczeniu zakresu
zamowienia), co jednoczesnie stanowi naruszenie zasad uczciwej i réwnej konkurencji oraz
zasady przejrzystosci; (2) art. 439 ust. 11 2 p.z.p. w zw. z art. 16 pkt 1 p.z.p., poprzez brak
okreslenia klauzuli waloryzacyjnej obejmujgcej swym zakresem rowniez inny niz
zagospodarowanie odpadéw zakres umowy, mimo ze jednym z kluczowych elementow
zamowienia jest rowniez odbiér odpaddw, co jednoczesnie stanowi naruszenie zasady
uczciwej konkurenciji oraz réwnego traktowania wykonawcéw; (3) art. 112 p.z.p. wzw.z § 5
ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 stycznia 2013 r. w sprawie
szczegdtowych wymagan w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wtadcicieli
nieruchomosci (Dz. U. poz. 122; dalej jako: ,Rozporzadzenie”) w zw. z art. 16 pkt 1 3 p.z.p.,
poprzez umozliwienie dostepu do zamodwienia podmiotom nieposiadajgcym w pojazdach
lokalizatoréw GPS, co stanowi uchybienie w stosunku do przepiséw Rozporzadzenia i
jednoczesnie stanowi uksztattowanie warunkéw udzialu w postepowaniu ponizej
minimalnych poziomoéw zdolnosci, co jednoczesnie stanowi naruszenie zasady réwnego
traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji oraz Swiadczy o braku dochowania w

postepowaniu zasady proporcjonalnosci.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu zmiany

postanowien dokumentow zamowienia, poprzez:

a) wprowadzenie do postanowien wzoru umowy postanowienia o nastepujgcej tresci,

wymaganego przez art. 433 pkt 4 p.z.p.:



Strony nie mogag ograniczy¢ zakresu zamowienia o wiecej niz 20% szacunkowej tgcznej

wartosci wynagrodzenia Wykonawcy, okreslonego w § 7 ust. 2 Umowy.
b) wprowadzenie do wzoru umowy klauzuli waloryzacyjnej w nastepujgcym brzmieniu:

W zakresie nieobjetym postanowieniem § 16 ust. 4 lit. h Umowy, Strony bedg waloryzowaty
ceny jednostkowe netto za 1 Mg, o ktérych mowa w kolumnie 4. Tabeli z § 7 ust. 1 Umowy,
poczawszy od 6 miesigca po podpisaniu Umowy do osiggniecia limitu waloryzacji +/- 15%

wynagrodzenia umownego netto.

Waloryzacja bedzie odbywata sie w oparciu o wskaznik cen towaréw i ustug
konsumpcyjnych, publikowany przez prezesa GUS, mierzony w cyklu miesiecznym i
odpowiadajgcy temu samemu miesigcowi w roku poprzednim, na podstawie ktérego
przekroczenie uprawnia do zmiany wynagrodzenia Wykonawcy. Wykonawca wykaze wptyw
zmiany wskaznika, o ktéorym mowa w zdaniu poprzednim, na koszt wykonania zamowienia
przedktadajgc Zamawiajgcemu dokumenty potwierdzajgce zmiane kosztéw realizacji
Umowy. Zmiana wynagrodzenia nie przekroczy wysokosci zmiany kosztéw ustalonej na

podstawie ztozonych przez Wykonawce dokumentow.

Jezeli wynagrodzenie Wykonawcy zostanie zwaloryzowane zgodnie z art. 439 ust. 1-3 p.z.p.,
Wykonawca zobowigzany jest do zmiany wynagrodzenia przystugujgcego Podwykonawcy i
odpowiednio Podwykonawca dalszemu Podwykonawcy, z ktorym zawart umowe, jezeli
tacznie spetnione sg nastepujgce warunki: przedmiotem umowy sg roboty budowlane,
dostawy lub ustugi oraz okres obowigzywania umowy wraz z aneksami przekracza 6
miesiecy. Waloryzacja bedzie sie odbywa¢ na analogicznych zasadach jak waloryzacja
wynagrodzenia Wykonawcy z zastrzezeniem, ze wskazniki waloryzacji wynagrodzenia bedg
kalkulowane w odniesieniu do dnia zawarcia umowy pomiedzy Wykonawcg a

Podwykonawca, lub Podwykonawcg, a dalszym Podwykonawca.
c) wykreslenie z rozdz. VI pkt 4 lit. d) SWZ sformutowania:

Zamiast lokalizatorow opisanych powyzej pojazdy powinny by¢ wyposazone w urzgdzenia

umozliwiajgce rejestrowanie obrazu wideo trasy przejazdu.

Wideorejestrator powinien mie¢ na tyle szerokie pole widzenia, aby swoim zasiegiem
obejmowat zasyp pojazdu, a takze droge oraz pobocze (chodniki) po obu stronach drogi -
tak, aby umozliwiat lokalizacje pojemnika np. w okolicy wjazdu na posesje lub
wyodrebnionego miejsca w ogrodzeniu. Wideorejestrator powinien by¢ zamontowany tak,
aby wibracje pojazdu nie mogty wptywac¢ na trwatosé wideorejestratora i jakos¢ nagrywanego
obrazu. Nagrany materiat ma mie¢ naniesiony znacznik czasu i daty na nagraniu. Zapis
powinien by¢ prowadzony od momentu wyjazdu z bazy Wykonawcy az do momentu

roztadunku i wyjazdu z instalacji komunalnej. System musi umozliwia¢ uzyskanie nagrania
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trasy przejazdu i ich fragmentéw w plikach wideo AVI, MPEG lub MP4, w rozdzielczosci
obrazu nie mniejszej niz HDTV 720p (1280x720 pikseli).

Izba ustalita, ze do postepowanie odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit

zaden wykonawca.

Izba ustalita, iz w dniu 5 stycznia 2023 r. do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej wptyneto
oswiadczenie Zamawiajgcego o uwzglednieniu odwofania w catosci wraz z wnioskiem o

umorzenie postepowania.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu i stwierdzita, ze
zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego i, zgodnie z
przepisem art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych,

orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), nakazujgc

zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiiii e



