Sygn. akt: KIO 327/17

POSTANOWIENIE
z dnia 28 lutego 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Barbara Bettman
Protokolant: Agata Dziuban

Po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 28 lutego 2017 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 lutego 2017 r.
przez wykonawce: Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych ,Fart Bis" Sp. z o.0., ul.
Sciegiennego 268a, 25-116 Kielce, w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmine Mogielnica, ul. Rynek 1, 05-640 Mogielnica

- wobec wycofania odwotania
orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego:
Przedsigbiorstwa Ustug Komunalnych ,,Fart Bis" Sp. z 0.0., ul. Sciegiennego 268a, 25-
116 Kielce, kwoty 13 500,00 zi. (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy),
tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

3. Zasgdza od odwotujgcego: Przedsiebiorstwa Ustug Komunalnych ,Fart Bis" Sp. z
0.0., ul. Sciegiennego 268a, 25-116 Kielce na rzecz zamawiajgcego: Gminy Mogielnica,
ul. Rynek 1, 05-640 Mogielnica kwote 3 600,00 zt (stownie: trzy tysigce szescset ztotych)

tytutem zwrotu kosztow zastepstwa przez petnomocnika.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Radomiu.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 327/17
Uzasadnienie:

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,Odbiér i zagospodarowanie odpadéw
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci zamieszkatych na terenie gminy Mogielnica przez
okres 24 miesiecy" (Dz. Urz. U. E. numer 2016/S 228-416406 z 25 listopada 2016r.), w dniu
20 lutego 2017 r. zostato wniesione w formie pisemnej odwotanie przez: Przedsiebiorstwo
Ustug Komunalnych ,Fart Bis" Sp. z 0.0. z siedzibg w Kielcach, w kopii przekazane

zamawiajgcemu w tym samym terminie.

Odwotanie dotyczy postepowania, ktére zostato wszczete w dniu 25 listopada 2016r. i
majg do niego zastosowanie przepisy obowigzujgce od daty wejscia w zycie ustawy z dnia
22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy Prawo zamoéwien publicznych oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 1020).

Ustalona wartos¢ zamowienia przekracza kwote okreslong w przepisach wydanych

na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Izba nie stwierdzita przestanek do odrzucenia odwotania na podstawie art. 189 ust. 2
ustawy Pzp.

Odwotanie dotyczy:
- uniewaznienia postepowania w na ,Odbiér i zagospodarowanie odpadow
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci zamieszkatych na terenie gminy Mogielnica przez
okres 24 miesiecy"

- zaniechania zawiadomienia odwotujgcego o czynnos$ci uniewaznienia postepowania.

W zwigzku z powyzszymi czynnosciami odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu: Gminie
Mogielnica naruszenie przepisdw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) zwang ,ustawg Pzp”, {j.:

- art. 93 ust 1 pkt 7 ustawy Pzp z uwagi na fakt, iz w postepowaniu nie zaszty
okolicznosci wskazane w powyzszym przepisie, w szczegblnosci opisane w tresci
uzasadnienia uniewaznienia - zawarte w zmieszczonym na stronie internetowej pismie

zamawiajgcego

- art. 93 ust. 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp z uwagi na brak
poinformowania odwotujgcego o czynnosci uniewaznienia postepowania, co narusza réwniez

zasade przejrzystosci prowadzenia postepowania.



W zwigzku z powyzszym odwotujgcy wnosit o nakazanie zamawiajgcemu dokonania
nastepujacych czynnosci:
1) uniewaznienia czynnosci uniewaznienia przedmiotowego postepowania;
2) dokonania czynnosci badania i oceny ofert;
3) ponowienia czynnosci badania i oceny ofert oraz uznanie oferty ziozonej przez

odwotujgcego za najkorzystniejsza.

W dniu 28 lutego 2016 r. umocowany petnomocnik odwotujgcego radca prawny T.S.
ztozyt do protokotu posiedzenia oswiadczenie, ze: ,wycofuje odwotanie.”
W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje.

Zachodzity przestanki do ustalenia, ze ztozenie oswiadczenia o wycofaniu odwotania

nastgpito ze skutkiem prawnym.

Skorzystanie przez  ktérgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, cofniecia odwotania przez
odwotujgcego) - powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego
rozstrzygniecia zarzutow odwotania. W takiej sytuacji rozpatrzenie sprawy przez lzbe
ogranicza sie do zbadania przestanek formalnych umorzenia postepowania, bez mozliwosci
oceny motywow, ktorymi kierowaty sie strony podejmujac tego rodzaju czynnosci w

zainicjowanym postepowaniu odwotawczym.

W tym stanie rzeczy, lzba stosownie do postanowien art. 187 ust. 8 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) umorzyta
postepowanie odwotawcze.

O umorzeniu postepowania orzeczono postanowieniem w oparciu o art. 192 ust. 1,

zdanie 2 ustawy Pzp.

Cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy, zatem zachodzity podstawy
do orzeczenia na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwienh
Publicznych kwoty 13 500,00 zt, jako 90% uiszczonego wpisu od odwotania, zgodnie z
trescig art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp.

Jednoczesnie, zgodnie z wnioskiem zamawiajgcego i na postawie ztozonego do akt
sprawy rachunku, Izba zasgdzita od odwotujgcego na rzecz zamawiajgcego kwote 3 600,00
zt., tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa przez petnomocnika, w oparciu o przepisy § 3 pkt 2b i
§ 5 ust. 1 pkt 3b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. poz. 238, ze zm. Dz. U. z 2017 r. poz. 47),



gdyz odwotanie zostato cofniete na mniej niz 1 dzien przed dniem, na ktéry zostat

wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron.

Przewodniczacy:



