Sygn. akt: KIO 2513/10

POSTANOWIENIE
z dnia 1 grudnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodnicz gcy:  Justyna Tomkowska

Protokolant: Paulina Zalewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 1 grudnia 2010 roku
w Warszawie odwotania wniesionego w dniu 18 listopada 2010 roku przez Konsorcjum
firm: ERBUD S.A., ul. Putawska 300A, 02-819 Warszaw a (Lider Konsorcjum) oraz
Wolff&Muller Holding GmbH&Co0.KG, Schwieberdinger St  rasse 107, 70435 Stuttgart
Niemcy w postepowaniu prowadzonym przez Gdanski Teatr Szekspirowski, ul. Ogarna
1010, 80-826 Gdansk

przy udziale wykonawcy zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego Konsorcjum: Mostostal Warszawa S.A., ul. Konstrukt  orska 11A,
02-673 Warszawa (Lider konsorcjum), Acciona Infraes tructuras S.A. z siedzib a

w Madrycie (Partner)

postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze
2. znie $¢€ wzajemnie koszty post epowania odwotawczego mi  edzy stronami,
3. nakazuje zwrot z rachunku dochodow wiasnych Urzedu Zamoéwien Publicznych na

rzecz Konsorcjum firm: ERBUD S.A., ul. Putawska 300A, 02- 819 Warszawa
(Lider Konsorcjum) oraz Wolff&Muller Holding GmbH&C 0.KG, Schwieberdinger
Strasse 107, 70435 Stuttgart Niemcy kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia

tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcg uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwienh

publicznych (t.j. Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759) na niniejsze postanowienie - w terminie 7



dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gdansku.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO 2513/10

Uzasadnienie

W pierwszej kolejnosci Izba ustalita, ze wobec wszczecia po dniu 29 stycznia 2010 r.,
w ktorym weszty w zycie przepisy ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. 0 zmianie ustawy - Prawo
zamoéwien publicznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778), do jego
rozpoznawania majg zastosowanie przepisy ustawy Prawo zamodwien publicznych

w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 2 grudnia 2009 r.

Jednoczesnie Krajowa lzba Odwolawcza ustalita, ze do przedmiotowego odwotania
zastosowanie znajdujg przepisy rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238)
oraz rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu

postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280).

Nadto ustalono, ze odwotanie zostalo zlozone w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego na Budowe siedziby Gdariskiego Teatru Szekspirowskiego, znak
ZP/PO/1/GTS/10 przez Odwotujgcego — Konsorcjum firm: ERBUD S.A., ul. Putawska
300A, 02-819 Warszawa (Lider Konsorcjum) oraz Wolff  &Muller Holding GmbH&Co.KG,
Schwieberdinger Strasse 107, 70435 Stuttgart ~ w dniu 18 listopada 2010 roku.

Zarzuty podniesione w odwotaniu dotyczyty naruszenia art. 7 ust. 1 ustawy Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r., nr 113, poz. 759 ze zmianami, zwana dalej ,ustawg,
Pzp"), art. 24 ust. 1 pkt 2 i 9 ustawy Pzp, art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp, art. 26 ust. 3 i 4
ustawy Pzp, art. 51 ustawy Pzp i odnosity sie do niewlasciwego wykluczenia wykonawcy
Odwotujagcego sie ze wzgledu na bezpodstawne uznanie, iz Odwotujacy nie wykazat braku
podstaw do wykluczenia z powodu nie spetniania warunkéw, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1
pkt 2 i 9 ustawy Pzp, bezpodstawnego wezwania do uzupetnienia dokumentéw w sytuacji,
gdy we wniosku znajdowaly sie dokumenty potwierdzajgce brak podstaw do wykluczenia
wykonawcy, zaniechania wezwania do ztozenia wyjasnien oraz naruszeniu zasady uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw podczas oceny i wyboru ofert.

Pismem z dnia 30 listopada 2010 roku, doreczonym w tym samym dniu do Krajowej
Izby Odwotawczej o godzinie 14:43 Zamawiajacy odpowiedziat na odwotanie, uwzgledniajac

odwotanie w catosci i wnoszgc o umorzenie postepowania odwotawczego.



Izba ustalita rowniez, ze w przedmiotowej sprawie po stronie Zamawiajacego
przystapili dwaj wykonawcy biorgcy udziat w prowadzonym postepowaniu, tj:
1) Konsorcjum: Mostostal Warszawa S.A., ul. Konstruktorska 11A, 02-673
Warszawa (Lider konsorcjum), Acciona Infraestructuras S.A. z siedzibg
w Madrycie (Partner) oraz
2) Hochtief Polska S.A., ul. Elblgska 14, 01-737 Warszawa

Izba postanowita nie_dopuscit wykonawcy zglaszajacego przystapienie po stronie
Zamawiajgcego Hochtief Polska S.A., ul. EIbl aska 14, 01-737 Warszawa ze wzgledu na
niezachowanie terminu do zgtoszenia przystgpienia. Przystgpienie wptyneto do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 listopada 2010 roku w formie pisemnej. Wykonawca
zgtaszajacy przystgpienie zostat zawiadomiony o czynnosci wniesienia odwotania w dniu 18
listopada 2010 roku, wiec termin na zgtoszenie przystgpienia uptynat w dniu 22 listopada
2010 roku. Bez znaczenia jest fakt, iz zgloszenie przystgpienia do Zamawiajgcego nastgpito
w dniu 19 listopada 2010 roku czyli w terminie.

Po sprawdzeniu przestanek zgtoszenia przystgpienia, Izba postanowita dopusci¢ do
udziatu w postepowaniu wykonawce zgtaszajgcego przystgpienie po stronie Zamawiajgcego
Konsorcjum: Mostostal Warszawa S.A. z siedzib g w Warszawie (Lider konsorcjum),

Acciona Infraestructuras S.A. z siedzib g w Madrycie (Partner)

Na posiedzeniu z udziatem stron, Przystepujacy po stronie Zamawiajgcego
konsorcjum Mostostal nie stawit sie pomimo potwierdzenia otrzymania informacji
0 Wwyznaczonym terminie posiedzenia i rozprawy. Zamawiajacy okazatl dowdd
poinformowania Przystepujacego o odpowiedzi na odwotanie skierowanej do Krajowej Izby
Odwotawczej, w ktérej uwzglednit zarzuty w dniu 30 listopada 2010 roku. Wobec stanowiska
Przystepujacego, ktéry o fakcie uwzglednienia zarzutéw zostat poinformowany, Izba
postanowita nie wzywaé¢ do sprzeciwu i umorzy¢ postepowanie odwotawcze. Wykonawca
zgtaszajacy przystgpienie, jako ostatni w rankingu winien byt broni¢ zagrozonego interesu
i stawi¢ sie na posiedzenie celem opowiedzenia sie co do sprzeciwu. Nieskorzystanie
z przystugujacych wykonawcy uprawnien lzba poczytuje jako niezgloszenie sprzeciwu, co
prowadzi do podjecia decyzji 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Uwzgledniajac powyzsze, istniala podstawa do przyjecia, Zze postepowanie
odwotawcze — stosownie do dyspozyciji art. 186 ust. 2 ustawy Pzp - nalezato umorzyc.

Skoro zas Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie oswiadczyt, ze po
przeanalizowaniu stanowiska Odwotujacego, uznaje roszczenie za uzasadnione i uwzglednit

odwotanie, to stwierdzi¢ nalezy, ze Zamawiajacy uznat w petni zarzuty Odwotujgcego.



Wobec ustalenia, ze:
1. Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu,

2. Wykonawca zglaszajacy przystgpienie po stronie Zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia

0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajac o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ art. 186 ust. 6 pkt
2b, z ktérego wynika, iz w przypadku nie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia zarzutéw
przez uczestnika postepowania, Kktory przystapit po stronie Zamawiajgcego, jezeli
Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem
rozprawy, koszty postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie oraz 8 5 ust. 1 pkt 2)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego to wynika, ze jezeli zamawiajacy uwzglednit
w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu przed rozpoczeciem posiedzenia z udzialem
stron lub rozprawy, a w postepowaniu odwotawczym uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystgpit po stronie Zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Izba orzeka o dokonaniu

zwrotu Odwotlujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodnicz acy:



