Sygn. akt: KIO 1577/19

POSTANOWIENIE
z dnia 27 sierpnia 2019.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

Protokolant: Norbert Sierakowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnika
postepowania odwotawczego w dniu 27 sierpnia 2019 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 sierpnia 2019 r. przez
wykonawce: Linde Gaz Polska Sp. z o0.0. z siedzibg w Krakowie w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego: Uniwersyteckie Centrum Kliniczne z siedzibg w
Gdansku

przy udziale wykonawcy: Air Liquide Polska z siedzibg w Krakowie zgtaszajgcego
swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1577/19 po stronie

Zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. znie$¢ koszty postepowania odwotawczego wzajemnie i nakaza¢ zwrot z

rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem
tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczonej przez wykonawce: Linde Gaz Polska Sp. z
0.0. Z siedzibg w Krakowie tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 wraz ze zm.) na niniejsze postanowienie — w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdarnsku.



Sygn. akt: KIO 1577/19
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Uniwersyteckie Centrum Kliniczne, ul Debinki 7, 80-952 Gdansk
wszczagt postepowanie o0 udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest Dostawa gazéw medycznych wraz z dostawg,
odbiorem i dzierzawg butli dla Uniwersyteckiego Centrum Klinicznego w Gdansku,
sygnatura postepowania: 140/PN/2019.

W dniu 19 lipca 2019r. zostato opublikowane ogtoszenie o zamowieniu w Biuletynie
Zaméwien Publicznych pod nr 576284-N-2019.

W dniu 6 sierpnia 2019r. Zamawiajgcy udzielit wykonawcom odpowiedzi na wnioski 0
wyjasnienie tresci SIWZ w trybie przepisu art.38 ust.2 ustawy z 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej ustawa Pzp.

Nie zgadzajgc sie z powyzszg czynno$cig Zamawiajgcego Odwotujgcy: Linde Gaz
Polska Sp. z 0.0., 31-864 Krakéw, ul. Prof. Michata Zyczkowskiego 17 w dniu 12 sierpnia
2019r. wnidést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej od niezgodnej z przepisami
ustawy czynnosci podjetej przez Zamawiajgcego lub zaniechania przez niego czynnosci, do

ktorej jest on zobowigzany na podstawie ustawy Pzp
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu:

1. naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, tj. zasady rownego traktowania
wykonawcow oraz prowadzenia postepowania o0 udzielenie zamowienia publicznego w
sposob, ktéry utrudnia uczciwg konkurencie;

2. naruszenie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp poprzez okreslenie opisu przedmiotu
zamoéwienia w sposob, ktory utrudnia uczciwg konkurencje, a jednoczesnie "sam w sobie"
stanowi czyn nieuczciwej konkurencji polegajgcy na zréznicowanym traktowaniu klienta oraz
wymuszaniu na klientach wyboru okreslonego kontrahenta oraz wymuszaniu zakupu u
okreslonego przedsiebiorcy;

3. naruszenie art. art. 3 ust. 1 i art. 15 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w sposéb, ktory utrudnia
uczciwg konkurencje, a jednoczesnie ,sam w sobie” stanowi czyn nieuczciwej konkurencji
polegajgcy na zroznicowanym traktowaniu klienta oraz wymuszaniu na klientach wyboru

okreslonego kontrahenta oraz wymuszaniu zakupu u okre$lonego przedsiebiorcy;



4. naruszenie art. 36 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp poprzez wadliwe sporzadzenie
specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia w czedci dotyczgcej opisu przedmiotu
zaméwienia;

5. naruszenie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp poprzez zaniechanie uniewaznienia
postepowania, albowiem do czasu obowigzywania kwestionowanych zapiséw jest ono
obarczone wade uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy w sprawie zamowienia
publicznego.

Majgc na uwadze powyzsze, Odwotujgcy wnosit 0 usuniecie z tresci opisu przedmiotu
zamoéwienia dla poz. 1 Zatgcznika nr 5 do SIWZ - wymagania aby zaoferowany produkt
leczniczy, gaz medyczny 50% tlen i 50% podtlenek azotu, ktéry oprocz wskazan do
stosowania w krétkotrwatych, bolesnych procedurach medycznych, posiadat literalne
wskazania do stosowania i okreslony sposéb podawania w pofoznictwie (punkt 4.1
Wskazania do stosowania i punkt 4.2 Dawkowanie i sposob podania), zawarte w
Charakterystyce Produktu Leczniczego.

W dniu 16 sierpnia 2019r. zgtosit swoje przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego wykonawca Air Liquide Polska z siedzibg w
Krakowie, zwany dalej Przystepujgcym.

Izba stwierdzita, ze do akt sprawy wptyneto w dniu 26 sierpnia 2019r. zawiadomienie
Zamawiajgcego 0 uniewaznieniu przedmiotowego postepowania przetargowego na zasadzie
art.93 ust.1 pkt 7 ustawy Pzp, bowiem postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia
wadg, uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie

zamowienia publicznego.

Na posiedzeniu w dniu 27 sierpnia 2019 r., przed wyznaczong rozprawg petnomocnik
Zamawiajgcego o$wiadczyt, ze uwzglednia przedmiotowe odwotanie w catosci.

Na posiedzeniu w dniu 27 sierpnia 2019 r., ktére miato by¢ z udziatem
Przystepujgcego nikt sie nie stawit jako uczestnik, prawidtowo powiadomiony o terminie
posiedzenia/rozprawy.

W zwigzku z tym nie zostat wniesiony przez Przystepujgcego sprzeciw od
uwzglednienia w catosci zarzutéw odwotania.



Izba zwazyla, co nastepuje.

Krajowa lzba Odwotawcza rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu
niejawnym stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie
przepisu art. 186 ust.3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamodwien
publicznych(t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp.

Zgodnie z art.186 ust.3 ustawy Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego,
ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu, co do
uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, lzba
umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w

postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zgodnie z art.185 ust.2 zd. 1 cyt. ustawy Pzp Wykonawca moze zgtosic¢ przystgpienie
do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwofania,
wskazujgc strone, do ktorej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzysé
strony, do ktorej przystepuje.

W niniejszej sprawie zgtoszenie takie zostato skutecznie dokonane po stronie
Zamawiajgcego przez Przystepujgcego, lecz nie zostat wniesiony przez niego sprzeciw od
uwzglednienia w cato$ci zarzutow odwotania, a zatem zaistniata przestanka do umorzenia
postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ art.186 ust.6 pkt 2
lit.b ustawy Pzp i § 5 ust. 1 pkt 2 lit.a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15
marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Z wskazanych przepisow wynika, iz w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez Izbe, jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do
po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, a zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w
odwofaniu w catosci przed otwarciem rozprawy, lzba orzeka o dokonaniu zwrotu

odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

W niniejszej sprawie umorzenie postepowania nastgpito w okolicznoéciach, o ktérych
mowa w ust.3 art.186 ustawy Pzp, a w takiej sytuacji w mysl ust.6 pkt 2 lit.b powyzszego

przepisu koszty postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie.



Majgc powyzsze na uwadze, na zasadzie art.186 ust.2 ustawy Pzp orzeczono jak w
sentenciji.



