Sygn. akt: KIO 2192/16

POSTANOWIENIE
z dnia 6 grudnia 2016 roku

Krajowa Izba Odwotawcza w sktadzie

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 6 grudnia 2016 roku w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 listopada 2016
roku przez Koma Nord Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego, ktérym jest lzba Skarbowa

w Warszawie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowania odwotawcze;
a) nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty
6 750 zt 00 gr (stownie: szesc¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy)
stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu na rzecz Odwotujacego Koma Nord
Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 22 grudnia 2015 r., poz. 2164 ze zmianami), na niniejsze
postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



sygn. akt KIO 2192/16

Uzasadnienie

W dniu 21 listopada 2016 roku do Prezes Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na
podstawie art. art. 180 ust.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych
/tj.Dz.U.2015r., poz.2164 ze zm./ zwanej dalej ,ustawa Pzp” odwotanie ztozyt wykonawca Koma
Nord Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni, zwany dalej ,Odwotujgcym”.

Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
na ,Dostawe materiatdbw eksploatacyjnych do drukarek i kserokopiarek dla Izby Skarbowej
w Warszawie oraz urzedéw skarbowych wojewodztwa mazowieckiego” prowadzi Zamawiajacy:
Izba Skarbowa w Warszawie. Numer ogtoszenia w Biuletynie Zamoéwien Publicznych: 332118-
2016; data zamieszczenia: 27.10.2016.

Z uwagi na wartos¢ przedmiotowego zamdwienia, termin na wniesienie dowotania wynosi
5 dni od dnia przestania informacji o czynnosci Zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego
whniesienia. Odwotujgcy otrzymat od Zamawiajagcego informacje o odrzuceniu jego oferty w dniu
16 listopada 2016 faksem. Termin na wniesienie odwotania zostat zachowany. Odwotujgcy uiscit
wpis w wymaganej wysokosci na rachunek UZP.

Odwotujacy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy przez bezprawne odrzucenie oferty Odwotujgcego choé nie
zaszita sprzecznos¢ oferty z SIWZ, a oferta podlegata poprawieniu przez Zamawiajgcego w trybie
art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy,

2. art. 87 ust. 1 i ust. 2 pkt 3 ustawy przez zaniechanie poprawienia oferty Odwotujgcego w
zakresie wskazanym w uzasadnieniu odwotania, wzglednie zaniechanie wezwania do wyjasnien
tresci oferty i nastepnie dokonania poprawy tzw. innej omyiki,

Odwotujacy wnosit o0 uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienie decyzji o odrzuceniu oferty Odwotujacego;
2. powtérzenie czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.

Odwotujacy wskazat, ze ma interes w uzyskaniu zamowienia i poniesie szkode w wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy Pzp, gdyz jego oferta jest oferta
najkorzystniejszg w postepowaniu sposrod ofert nie podlegajacych odrzuceniu, a oferta ta zostata
Z naruszeniem przepis6w prawa odrzucona z postepowania. Nie zaszly przestanki do odrzucenia

oferty Odwotujgcego i winna zosta¢ uznana za najkorzystniejsza.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie do postepowania odwotawczego nie

zgtoszono przystgpienia po zadnej ze stron.



Odwotujgcy w dniu 6 grudnia 2016 roku przed otwarciem rozprawy wyznaczonej na
dzien 7 grudnia 2016 roku, ziozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania. Oswiadczenie
o cofnieciu odwotania zostato podpisane przez osoby umocowane do dziatania w imieniu

wykonawcy.

Skiad orzekajacy Izby, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze i drugie

oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp postanowit umorzy¢ postepowanie

odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwotania uznaé

nalezy za najdalej idgce.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos$¢, iz cofniecie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia
i rozprawy, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato zwrdci¢ 90% kwoty wpisu uiszczonego
na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, to jest kwote 18 000 tysiecy ztotych, stosownie
do § 5 ust. 1 pkt 3a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 roku
w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy:



