Sygn. akt: KIO 632/14

POSTANOWIENIE
z dnia 9 kwietnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

wobec cofniecia w dniu 7 kwietnia 2014 r. przed otwarciem rozprawy odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 28 marca 2014 r. przez wykonawce
Qumak S.A., Al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa w postepowaniu prowadzonym
przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowy Instytut Badawczy,
ul. Podlesna 61, 01-673 Warszawa

postanawia:
1. umorzyé postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Qumak S.A., Al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa kwoty

13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowiace;j

90% uiszczonego wpisu.
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Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pbézn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .......ccciveisirirrreneininnnan.
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Uzasadnienie

W postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Projekt, dostawa,
instalacja i uruchomienie operacyjne automatycznych systemdéw pomiarowych parametréw
meteorologicznych AWOS na potrzeby meteorologicznej ostony lotnictwa cywilnego na
lotniskach w Katowicach, Krakowie, Wroctawiu, Rzeszowie, todzi, Szczecinie i Gdarnsku
oraz automatycznych systemoéw stanu nawierzchni drogi startowej ice-alert dla portow
lotniczych w Katowicach, Rzeszowie, todzi, Szczecinie i Krakowie", prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowy
Instytut Badawczy (dalej ,zamawiajacy”) wykonawca Qumak S.A. (dalej ,odwotujacy”) ztozyt
odwotanie wobec dokonanej przez zamawiajacego zmiany zapisOw pkt 8 ppkt 8.1.
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej ,SIWZ”), ktéra w znacznej mierze odnosi

sie do wiasciwosci podmiotowych oferentéw, a nie wiasciwosci przedmiotu zaméwienia.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 36 ust. 1 pkt 13 w zw. z art. 91
ust. 1-3 oraz art. 29 ust. 1, a nadto art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pdzn. zm.) [dalej ,ustawa Pzp].

Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu

zmiany postanowien SIWZ w spos6b zapewniajacy zgodnos¢ opisu przedmiotu zamdwienia
z przepisami ustawy Pzp, sposob ten uszczegotawiajac.

Odwotujacy, pismem z dnia 7 kwietnia 2014 r., przed rozprawa, cofngt odwotanie
wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 marca 2014 r.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢é w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.
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Uwzgledniajac art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp sktad orzekajacy Izby postanowit
zwroci¢ na rzecz odwotujacego 90 % kwoty uiszczonego wpisu, tj. 13 500,00 zt

PrzewodniCzaCy: .....cccoruiiccsreieinisirirrrer e
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