Sygn. akt KIO 2022/18
POSTANOWIENIE
z dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Grabarczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 18 pazdziernika 2018 r. w Warszawie
odwotania wniesionego w dniu 5 pazdziernika 2018 r. przez wykonawce Metalzbyt-Hurt Sp. z o.0.
w Bielsku-Biatej w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa — 3 Regionalng Baze

Logistyczng w Krakowie

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy zlotych zero groszy) poniesionej z tytutu wpisu od odwotania na rzecz Metalzbyt-

Hurt Sp. z 0.0. w Bielsku-Biatej

Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1759 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu

Okregowego w Krakowie.
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Skarb Panstwa — 3 Regionalna Baza Logistyczna w Krakowie — prowadzi w
trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm., dalej jako ,ustawa” lub ,Pzp”),
postepowanie o udzielenie zamdwienia, ktorego przedmiotem jest dostawa materiatow
technicznych.

5 pazdziernika 2018 r. wykonawca Metalzbyt-Hurt w Bielsku-Biatej wniést odwotanie.
Zachowany zostat termin ustawowy i obowigzek przekazania zamawiajgcemu kopii odwotania
wskazany w art. 180 ust. 5 Pzp.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu:

1. art. 7 ust. 1i 3 ustawy przez przeprowadzenie postepowania o udzielenie zaméwienia w
sposbb naruszajgcy uczciwg konkurencje oraz nierowne traktowanie wykonawcow, a to poprzez
nieuzasadnione odrzucenie oferty odwotujgcego, w slad za tym zaniechanie wyboru oferty
odwotujgcego jako najkorzystniejszej, oraz nieuzasadnione uniewaznienie postepowania w
zakresie Zadania nr 1;

2. art. 25 ust. 1 pkt 2) ustawy, w zw. z § 13 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia
26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentow, jakich moze zgdaé zamawiajgcy od wykonawcy
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, przez stwierdzenie, ze nie zalgczenie do oferty
Odwotujgcego kart technicznych oraz aktualnych kart charakterystyki stanowito o niezgodnosci
tresci oferty z tre$cig SIWZ, podczas gdy karty techniczne oraz aktualne karty charakterystyki
stanowig dokumenty potwierdzajgce spetnianie przez oferowane dostawy, wymagan okreslonych
przez zamawiajgcego;

3. art. 25 ust. 1 pkt 2) ustawy przez stwierdzenie, ze karty techniczne oraz aktualne karty
charakterystyki nie podlegaty uzupetnieniu, podczas gdy karty techniczne oraz aktualne karty
charakterystyki sg sktadane wraz z ofertg, a nie jako czes¢ tresci oferty, albowiem stanowig one
dokumenty potwierdzajgce spetnianie przez oferowane dostawy, wymagan okreslonych przez
zamawiajgcego, a wiec w przypadku ich nieztozenia wraz z ofertg, podlegajg uzupetnieniu w trybie
art. 26 ust. 3 ustawy;

4. art. 26 ust. 3 ustawy w zw. z art. 25 ust. 1 pkt 2) ustawy przez zaniechanie wezwania
odwotujgcego do przedtozenia kart technicznych oraz aktualnych kart charakterystyki w sytuacji
nie przedtozenia tychze dokumentéw przez odwotujgcego wraz z jego ofertg;

5. art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego jako rzekomo
niezgodnej z trescig SIWZ w sytuacji gdy oferta Odwotujgcego jest zgodna z trescig SIWZ,;

6. art. 91 ust. 1 ustawy poprzez zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako

najkorzystniejszej;



7. Art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy przez uniewaznienie postepowania w zakresie Zadania nr 1 w
sytuacji gdy w zakresie Zadania nr 1 Odwotujgcy ztozyt oferte nie podlegajgcg odrzuceniu.

2. W zakresie Zadania nr 3:

2.1. Art. 7 ust. 1 i 3 Ustawy poprzez przeprowadzenie postepowania o udzielenie
zamdwienia w sposob naruszajgcy uczciwg konkurencje oraz nieréwne traktowanie wykonawcow,
a to poprzez nieuzasadnione odrzucenie oferty Odwotujgcego, w $lad za tym zaniechanie wyboru
oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej, oraz nieuzasadnione uniewaznienie Postepowania w
zakresie Zadania nr 3;

2.2. Art. 25 ust. 1 pkt 2) Ustawy, w zw. z § 13 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z
dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od
wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, poprzez stwierdzenie, ze nie zatgczenie do
oferty Odwotujgcego kart technicznych oraz aktualnych kart charakterystyki stanowito o
niezgodnosci tresci oferty z trescig SIWZ, podczas gdy karty techniczne oraz aktualne karty
charakterystyki stanowig dokumenty potwierdzajgce spetnianie przez oferowane dostawy,
wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego;

2.3. Art. 25 ust. 1 pkt 2) Ustawy poprzez stwierdzenie, ze karty techniczne oraz aktualne
karty charakterystyki nie podlegaty uzupetnieniu, podczas gdy karty techniczne oraz aktualne karty
charakterystyki sg sktadane wraz z ofertg, a nie jako czes$¢ tresci oferty, albowiem stanowig one
dokumenty potwierdzajgce spetnianie przez oferowane dostawy, wymagan okreslonych przez
Zamawiajgcego, a wiec w przypadku ich nieziozenia wraz z ofertg, podlegajg uzupetnieniu w trybie
art 26 ust. 3 Ustawy;

2.4. Art. 26 ust. 3 Ustawy w zw. z art. 25 ust. 1 pkt 2) Ustawy poprzez zaniechanie
wezwania Odwotujgcego do przedtozenia kart technicznych oraz aktualnych kart charakterystyki w
sytuacji nie przedtozenia tychze dokumentéw przez Odwotujgcego wraz z jego ofertg;

2.5. Art. 89 ust. 1 pkt 2) Ustawy poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego jako rzekomo
niezgodnej z trescig SIWZ w sytuacji gdy oferta Odwotujacego jest zgodna z trescig SIWZ;

2.6. Art. 91 ust. 1 Ustawy poprzez zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego jako
najkorzystniejszej;

2.7. Art. 93 ust. 1 pkt 1) Ustawy poprzez uniewaznienie postepowania w zakresie Zadania
nr 3 w sytuacji gdy w zakresie Zadania nr 1 Odwotujgcy ztozyt oferte nie podlegajacg odrzuceniu.

W zwigzku z powyzszymi naruszeniami Odwotujgcy wniést o:

1. uwzglednienie niniejszego odwotania w catosci, w zakresie Zadania nr 1 i Zadania nr 3;

2. uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego jako niezgodnej z trescig
SIWZ w zakresie Zadania nr 1 i Zadania nr 3;

3. Uniewaznienie czynnosci uniewaznienia Postepowania w zakresie Zadania nr 1 i
Zadania nr 3;

4. Ponowne przeprowadzenia badania i oceny ofert w zakresie Zadania nr 1 i Zadania nr 3,

w tym wezwanie Odwotujgcego do przedtozenia kart technicznych oraz aktualnych kart
3



charakterystyki;

5. Wybor oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej z zakresie Zadania nr 1 i Zadania nr
3

6. Obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego wg norm

przepisanych.

Nie zgtoszono przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Zamawiajacy przed otwarciem posiedzenia Izby, pismem z 12 pazdziernika 2018 r. ztozyt

odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w catosci zarzuty odwotania.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzyé postepowanie na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili
do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zamoéwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Oswiadczenie zamawiajgcego o uwzglednieniu w catosci zarzutdw odwotania wyczerpuje

dyspozycje art. 186 ust. 2 zd. 1 Pzp i obliguje 1zbe do umorzenia postepowania odwotawczego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 186 ust. 2 zd. 1 Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 192 ust. 1 zd. 2 Pzp. O kosztach
postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 in initio
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu

ich rozliczania (Dz. U. Nr 41 poz. 238 ze zm.).



