Sygn. akt KIO 1445/10

POSTANOWIENIE
Z dnia 23 lipca 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Marzena Teresa Ordysi Aska

Czlonkowie: Andrzej Niwicki

Anna Packo

Protokolant: Rafat Komon

wobec nieuzupelnienia brakéw formalnych odwotania wniesionego w dniu 9 lipca 2010 r.
przez wykonawcow wspdlnie ubiegaj acych sie o udzielenie zamowienia: 1. TPF

PLANEGE - Consultores de Engenharia e Gestao S.A. z siedzib 3 w Lizbonie,
Portugalia (petnomocnik — lider konsorcjum), 2. E& L Architects Sp. z 0.0., z siedzib g

w Warszawie, Polska, ul. Szyszkowa 34, 02-285 Warsz awa

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego, ktérym jest Miejski Zarz ad Drdg,
ul. Grudzi adzka 159, 87-100 Toru A

na podstawie art. 187 ust. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759)

postanowita:

1. Zwréci é wniesione odwotanie.

2. Nakaza¢ dokonanie zwrotu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, tj. kwoty 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy zitotych zero groszy) z rachunku dochodéw wiasnych
Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz

wykonawcow wspdlnie ubiegaj acych si e o udzielenie zamoéwienia: 1. TPF



PLANEGE - Consultores de Engenharia e Gestao S.A. ( pelnomocnik), 2. E&L
Architects Sp. z o.0., z siedzib a dla pethomocnika: ul. Szyszkowa 34, 02-285

Warszawa.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Toruniu.

Przewodnicz acy:

Czlonkowie:



UZASADNIENIE

. W dniu 09.07.2010 r. wplynetlo do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie
w postepowaniu 0 udzielenie zamdwienia publicznego na wybér Inzyniera Projektu dla
zadania - Budowa mostu drogowego w Toruniu wraz z drogami dojazdowymi. Postepowanie
prowadzone jest przez Miejski Zarzad Drég w Toruniu (dalej: Zamawiajgcy). Odwotanie
zostato zlozone przez wykonawcédw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: TPF
PLANEGE - Consultores de Engenharia e Gestao S.A. z siedzibg w Lizbonie, Portugalia oraz

E&L Architects Sp. z 0.0., z siedzibg w Warszawie, Polska (dalej: Odwotujacy, Konsorcjum).

Do odwotania dotgczono petnomocnictwo dla osoby, ktéra podpisata odwotanie, jednak
nie zataczono zadnego dokumentu, z ktérego wynikatoby upowaznienie oséb (dziatajacych
w imieniu kazdego z partneréw Konsorcjum), ktére udzielity tegoz petnomocnictwa, do jego
podpisania.

Pismem 2z dnia 13.07.2010 r., na podstawie art. 187 ust. 3 Prawa zamoéwien
publicznych wezwano Odwotujgcego pod rygorem zwrotu odwotania do uzupetnienia brakow
formalnych — przestania ,,odpiséw z Krajowych Rejestréw Sgdowych lub innych dokumentéw
potwierdzajgcych umocowanie 0séb repetujgcych — Lidera i cztonka Konsorcjum”.

Odwotujacy w wymaganym terminie przediozyt:

- dla polskiej spotki — odpis z Krajowego Rejestru Sgdowego,
- dla spotki portugalskiej — oswiadczenie ztozone przed portugalskim notariuszem, w ktérym
sktadajacy oswiadczenie Pan Jorge M. stwierdza, ze jest uprawniony do reprezentowania

spoiki portugalskiej.

Il. Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne Izba stwierdzita, co nastepuije.

Zgodnie z przepisem art. 187 ust. 1 Prawa zamoOwien publicznych, odwotanie podlega
rozpoznaniu, jezeli nie zawiera brakéw formalnych oraz uiszczono wpis. Stosownie zas do § 9
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu
postepowania przy rozpoznawaniu odwotlah (Dz. U. Nr 48, poz. 280), w przypadku, gdy
odwotanie zawiera braki formalne, m.in. takie, o ktérych mowa w § 4 ust. 2 rozporzadzenia,
Prezes Krajowej Izby Odwotawczej wzywa Odwotujacego do usuniecia brakéw formalnych
odwotania w terminie 3 dni pod rygorem zwrotu odwotania.

W ocenie sktadu orzekajgcego Odwotujacy nie uzupetnit w terminie brakéw formalnych.
Za dokument, z ktérego ma wynika¢ sposob reprezentaciji spotki, nie mozna bowiem uznaé
oswiadczenia wlasnego osoby uprawnionej do reprezentacji. Jezeli oswiadczenie whasne
miatloby by¢ wystarczajgce, w takim wypadku wzywanie do uzupetnienia dokumentow,

z ktérych ma wynika¢ sposéb reprezentacji, bytoby w ogoéle niepotrzebne. W ocenie skladu



orzekajacego, ,,dokument potwierdzajacy umocowanie do reprezentowania odwotujgcego”,
o ktorym mowa w § 4 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie regulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan, nie moze byC oswiadczeniem wiasnym osoby uprawnionej do
reprezentacji, ale powinien pochodzi¢ ,,z zewnatrz”: moze to by¢ wypis z wtasciwego rejestru,
ewentualnie umowa spotki, uchwata wspolnikéw itd. Zauwazy¢ nalezy, ze w o$wiadczeniu
ztozonym przed notariuszem osoba skiadajgca to oswiadczenie powotywata sie na
okolicznos¢ rejestracji spotki portugalskiej w Urzedzie Rejestréow Handlowych w Lizbonie
(podano numer rejestrowy), jednak takiego odpisu — z ktérego moégitby wynikaé sposob
reprezentacji - nie przedstawiono w wyznaczonym terminie. Zaswiadczenie wydane przez Sad
Handlowy w Lizbonie, na ktére powotywat sie Odwotujacy (zataczone do oferty — str. 36), nie
potwierdza sposobu reprezentacji, natomiast wynikajg z niego inne okolicznosci (brak

postepowania upadtosciowego itd.), w zwigzku z brakiem zaistnienia ktorych zostato wydane.

Na powyzsza ocenie Izby nie moze mie¢ wplywu, ze Zamawiajacy do tej pory nie
zakwestionowatl upowaznienia petnomocnika Odwotujgcego do reprezentacji Konsorcjum —
Zamawiajacy miat bowiem do czynienia z dokumentami zatgczonymi do oferty, sktadanymi na
podstawie rozporzadzenia w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy
od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ skladane (Dz. U. z dnia
31 grudnia 2009 r.), natomiast upowaznienie do wniesienia odwolania nalezy wykazaé
zgodnie z przepisami rozporzadzenia w sprawie regulaminu przy rozpatrywaniu odwotan i Izba

samodzielnie bada umocowanie do wniesienia odwotania.

Nieusuniecie brakéw formalnych, stwierdzone przez skfad orzekajgcy, odwotania
skutkuje — zgodnie z trescig art. 187 ust. 7 w zw. z art. 187 ust. 6 Prawo zamodwien
publicznych — zwrotem wniesionego odwotania w drodze postanowienia Krajowej Izby
Odwotawczej. Odwotanie zwrécone nie wywotuje zadnych skutkéw, jakie wigze ustawa
z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby, w zwigzku z czym Izba nie badata skutecznosci

przystapienia do postepowania odwotawczego.

W przypadku zwrotu odwotania, na podstawie § 4 rozporzadzenia w sprawie wysokos$ci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania, zwraca sie Odwotujgcemu z rachunku Urzedu

Zamowien Publicznych kwote uiszczong tytutem wpisu.



W zwigzku z powyzszym, orzeczono jak w sentenciji.

Przewodnicz acy:

Czlonkowie:



