Sygn. akt: KIO 1292/21

POSTANOWIENIE
z dnia 1 czerwca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski
Protokolant: Marta Stoma

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow w dniu 1
czerwca 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 30 kwietnia 2021 r. przez wykonawce Infomex Sp. z 0.0. z siedzibg w
Zywcu w postepowaniu prowadzonym przez Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych (PFRON) z siedzibg w Warszawie

przy udziale wykonawcy Polcom sp. z 0.0. z siedzibg w Skawinie zgtaszajgcego
swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1292/21 po stronie

Zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na

rzecz wykonawcy Infomex Sp. z 0.0. z siedzibg w Zywcu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy piecéset ztotych zero groszy) stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust.1i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 wraz z pdzn. zm.) ha niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........ccocvuvnrnnnnn



Sygn. akt: KIO 1292/21
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych (PFRON)
z siedzibg w Warszawie wszczat postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego,
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na ,Ustuge hostingu systemow
informatycznych PFRON?”, znak sprawy: ZP/29/20.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii

Europejskiej z dnia 31 grudnia 2020 r. pod numerem ogtoszenia 2020/S 255-641460.

Odwotujgcy: Infomex Sp. z 0.0. z siedzibg w Zywcu w dniu 20 kwietnia 2021 r.
powzigt od Zamawiajgcego wiadomos$¢é o wyborze najkorzystniejszej oferty wykonawcy
Polcom sp. z 0.0. z siedzibg w Skawinie, zwanego dalej Polcom lub Przystepujgcy.

Nie zgadzajac sie z powyzszg czynnoscig Zamawiajgcego Odwotujgcy w dniu 30
kwietnia 2021 r. wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;.

Odwotujgcy wskazal, ze niniejsze odwotanie jest wnoszone na nastepujgce czynnosci
Zamawiajgcego, podjete oraz zaniechane w toku postepowania, a polegajgce na:

1. zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty ztozonej przez Polcom, w sytuacji
gdy tres¢ oferty wykonawcy Polcom jest niezgodna z trescig SIWZ tj. nie zapewnia
wymaganej ilosci vCPU w trakcie realizacji catej umowy;

2. zaniechaniu wykluczenia Polcom z postepowania, pomimo ztozenia oferty,
zawierajgcej nieprawdziwe informacje dot. kryterium jako$ciowym SLA, na poziomie 99,8%
lub wigkszym, co miato wptyw na wynik postepowania,

a z ostroznosci:

3. zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy Polcom, pomimo iz oferta ta
zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia, poniewaz nie uwzglednia
koniecznych do poniesienia kosztow zwigzanych ze zwigkszeniem liczby serweréw w trakcie
realizacji umowy, celem zapewnienia wymaganej ilosci vCPU;

4. zaniechaniu wezwania wykonawcy Polcom do ziozenia wyjasnien, w
przedmiocie sposobu zapewnienia 758 vCPU w przypadku niedostepnosci jednego z
dziewieciu serwerdw, ktére wykonawca zamierza wykorzystaé do realizacji zamowienia oraz
w przedmiocie watpliwosci w zakresie prawdziwosci oswiadczenia dot SLA 99,8% oraz
mozliwos$ci przyznania Polcom 20 pkt. w tym kryterium

5. zaniechaniu dokonania przez Zamawiajgcego oceny oferty ziozonej przez
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Polcom w sposdb zgodny z kryteriami oceny ofert, okreslonymi w SIWZ w zakresie kryterium
SLA - waga 20%, co skutkowato przyznaniem Polcom w tym kryterium zbyt duzej iloSci
punktow, tj. 20 kpt, cho¢ wykonawca ten powinien otrzymac 10 pkt.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu, ze przez opisane wyzej czynnos$ci i
zaniechania dopuscit sie naruszenia przepiséw prawa wskazanych bezposrednio ponizej
oraz w uzasadnieniu odwotania:

1. art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej starg
ustawg Pzp, poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce
Polcom, w sytuacji gdy tres¢ oferty wykonawcy Polcom jest niezgodna z trescig SIWZ tj, nie
zapewnia wymagane;j ilosci vCPU w trakcie realizacji catej umowy;

2. art. 7 ust. 1i 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 24 ust. 1 pkt 16 lub 17 starej
ustawy Pzp poprzez btedne przyjecie, ze Zamawiajgcy nie jest zobowigzany do nalezytego
badania i oceny ofert i rownego traktowania wykonawcow, a co za tym idzie uprawniony do
zaniechania wykluczenia Polcom z postepowania, pomimo ze wykonawca ten ziozyt
nieprawdziwe informacje w zakresie uzyskiwanego przez sprzet gwarantowanego poziomu
ustug, a mianowicie, ze wskazany w ofercie sprzet uzyskuje SLA na poziomie 99,8% lub
wigkszym, co miato wptyw na wynik postepowania;

a z ostroznosci:

3. art. 7 ust. 1i 3 starej ustawy Pzp w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 4 starej ustawy
Pzp w zwigzku z art. 90 ust. 3 starej ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy Polcom, pomimo iz oferta ta zawiera razgco niskg cene w stosunku do
przedmiotu zamdéwienia, poniewaz nie uwzglednia koniecznych do poniesienia kosztow
zwigzanych ze zwigkszeniem liczby serwerédw w trakcie realizacji umowy, celem
zapewnienia wymaganej ilosci vCPU,

4, art. 7 ust. 1i 3 starej ustawy Pzp w zwigzku z art. 87 ust. 1 starej ustawy Pzp
poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy Polcom do ztozenia wyjasnien, w przedmiocie
sposobu zapewnienia 758 vCPU w przypadku niedostepnosci jednego z dziewieciu
serwerow, ktére wykonawca zamierza wykorzysta¢ do realizacji zamoOwienia oraz w
przedmiocie watpliwosci w zakresie prawdziwosci o$wiadczenia dot. SLA 99,8% oraz
mozliwo$ci przyznania Polcom 20 pkt. w tym kryterium;

5. art. 7 ust. 1 3 starej ustawy Pzp w zwigzku z art. 91 ust. 1 starej ustawy Pzp
poprzez btedne przyjecie, ze Zamawiajgcy nie jest zobowigzany do nalezytego badania i
oceny ofert i rownego traktowania wykonawcow, a co za tym idzie uprawniony jest do
zaniechania oceny oferty ztozonej przez Polcom w sposéb zgodny z kryteriami oceny ofert,
okreslonymi w SIWZ, co skutkowato przyznaniem Polcom w kryterium: SLA - waga 20 %
zbyt duzej ilosci punktéw, tj. 20 kpt, cho¢ wykonawca ten powinien otrzymac¢ 10 pkt.



Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania oraz
nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia wyboru oferty najkorzystniejszej, oraz

2. powtérnego dokonania czynnosci badania i oceny oferty Polcom, z
uwzglednieniem odrzucenia oferty Polcom z postepowania, na podstawie art. 7 ust. 1 i 3
starej ustawy Pzp w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 2 oraz

3. powtdrnego dokonania czynnoscibadania i oceny oferty Polcom,

z uwzglednieniem wykluczenia Polcom z postepowania, na podstawie art. 24 ust. 1
pkt 16 lub 17, oraz

4. powtdrnegodokonania czynnosci badania i oceny oferty Polcom,

z uwzglednieniem odrzucenia oferty Polcom z postepowania, na podstawie art. 7 ust.
1i 3 starej ustawy Pzp w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 4 starej ustawy Pzp w zwigzku z art. 90
ust. 3 starej ustawy Pzp oraz

5. powtdérnego dokonania czynno$cibadania i oceny oferty Polcom,

z uwzglednieniem konieczno$ci wyjasnienia tresci oferty Polcom, na podstawie art. 7
ust. 1 i 3 starej ustawy Pzp w zwigzku z art. 87 ust. 1 starej ustawy Pzp oraz

6. powtdérnego dokonania czynnosci badania i oceny oferty Polcom,

z uwzglednieniem okolicznosci, iz maksymalna ilos¢ punktow, jakie Polcom moze
otrzymac¢ w kryterium SLA wynosi 10 pkt,

7. dokonania wyboru oferty Odwotujgcego w ramach ponownego wyboru oferty
najkorzystniejszej.

Pismem z dnia 7 maja 2021 r. zgtosit swoje przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego Polcom sp. z 0.0. z siedzibg w Skawinie.

Izba zwazyta, co nastepuje.

W dniu 31 maja 2021r. przed wyznaczong rozprawa, do siedziby Krajowej Izby
Odwotawczej wpltyneto oswiadczenie Odwotujgcego o cofnigeciu odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 1 w zwigzku z
art.520 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019
r., poz. 2019 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze

W niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30

grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego,
4



ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2437) Izba postanowita zwrdci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Ze wskazanych przepiséw wynika, iz w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin
rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku lzba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej
90% jego wartosci.

Wobec powyzszego, na podstawie art.553 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku w oparciu o przepis
art.575 i 576 ustawy Pzp w zwigzku z przepisem § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy...........cocvuinvnnnn.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytkobvgm3ts
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytkobvgm3ts
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