Sygn. akt: KIO 2262/22

POSTANOWIENIE

z dnia 7 wrzesnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Maksym Smorczewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 wrzesnia 2022 r.
w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29
sierpnia 2022 r. przez wykonawce Gmsynergy spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w Rzgowie w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panhstwa — Ministra
Edukacji i Nauki

postanawia:

zwraca wniesione odwotanie,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Gmsynergy spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Rzgowie kwoty

15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy).

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...



Sygn. akt: KIO 2262/22

UZASADNIENIE

W dniu 29 sierpnia 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto
odwotanie wykonawcy - Gmsynergy spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Rzgowie (dalej jako ,,Odwotujgcy”) — na dokonane w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego pod nazwg ,Organizacja wizyt studyjnych dla kadry zarzgdzajgcej i
administracyjnej polskich uczelni w czotowych europejskich uczelniach zagranicznych w
ramach projektu ,Liderzy w zarzgadzaniu uczelnig” PO WER Numer referencyjny: BDG-
WZP.2630.5.2022.5.JP” (dalej jako ,Postepowanie”) czynnosci zamawiajgcego — Skarbu
Panstwa — Ministra Edukaciji i Nauki — ,1. uniewaznienie czynnosci Zamawiajgcego z dnia 4
sierpnia 2022 r. dotyczacej wyboru oferty najkorzystniejszej w zakresie czesci I, Il i lll oraz 2.
uniewaznienie czynnosci Zamawiajgcego z dnia 4 sierpnia 2022 r. dotyczacej wyboru oferty
najkorzystniejszej w zakresie czeéci IV 3. uniewaznienie postepowania prowadzonego przez
Ministerstwo Edukacji i Nauki o udzielenie zamowienia publicznego na organizacje wizyt
studyjnych dla kadry zarzadzajgcej i administracyjnej polskich uczelni w czotowych
europejskich uczelniach zagranicznych w ramach projektu ,Liderzy w zarzgdzaniu uczelnig”
PO WER”.

Odwotanie w imieniu Odwotujgcego wniost radca prawny J. K., a do odwotania
dotgczono petnomocnictwo udzielone temu radcy prawnemu w dniu 29 sierpnia 2022 r., ktére
zostato podpisane przez A. G.-K.; w przedmiotowym petnomocnictwie wskazano przy tym, ze
zostato ono udzielone na podstawie petnomocnictwa z dnia 4 lipca 2022 r., ktére to (ani jego
odpis) nie zostato dotgczone do odwotania.

Pismem z dnia 2 wrzesnia 2022 r. na podstawie art. 518 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzes$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (dalej jako ,Pzp”) Odwotujgcy zostat
wezwany do ztozenia w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania petnomocnictwa dla
radcy prawnego J. K. do reprezentowania wykonawcy. Termin na ztozenie petnomocnictwa
uptywat w dniu 5 wrzeénia 2022 r.

W dniu 5 wrzes$nia 2022 r. Odwotujgcy ztozyt opatrzony datg 04.07.2022 dokument
zatytutowany ,Petnomocnictwo” oraz petnomocnictwo udzielone ww. radcy prawnemu w dniu
5 wrzesénia 2022 r., podpisane przez dwoch cztonkéw zarzgdu Odwotujgcego.

Ww. dokument zatytutowany ,Petnomocnictwo” nie jest podpisany. Nie stanowi
zatem oswiadczenia woli umocowujgcego A. G.-K. do udzielenia ww. radcy prawnemu
petnomocnictwa do wniesienia odwotania w Postepowaniu. W konsekwencji nie mozna
uznac, ze A. G.-K. byta uprawniona do samodzielnego udzielenia w dniu 29 sierpnia 2022 r.

temu radcy prawnemu petnomocnictwa, ktére dotgczono do odwotania, a wiec, ze na



podstawie tego petnomocnictwa byt on uprawniony do wniesienia ww. odwotania w imieniu
Odwotujgcego.

Z tresci petnomocnictwa udzielonego ww. radcy prawnemu w dniu 5 wrzesnia 2022
r. wynika, ze zostat on umocowany do dziatania w imieniu Odwotujgcego w zakresie miedzy
innymi wniesienia odwotania w Postepowaniu w dniu 5 wrzesnia 2022 r.; jak zas wskazano
powyzej, ww. odwotanie wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 sierpnia
2022 r. Nie sposéb przyjgc, ze przedmiotowe petnomocnictwo uprawniato do dokonania
czynnosci faktycznie dokonanej przed dniem jego udzielenia, czyli wniesienia ww. odwotania.
Nie stanowi ono zatem dokumentu potwierdzajgcego, ze w tym dniu byt on uprawniony do
whniesienia ww. odwotania w imieniu Odwotujgcego.

W terminie okreslonym w ww. piSmie z dnia 2 wrzesnia 2022 r. Odwotujgcy nie ztozyt
zatem zadnego dokumentu potwierdzajgcego, ze w dniu, w ktérym ww. odwotanie zostato

wniesione, ww. radca prawny byt umocowany do reprezentowania Odwotujgcego.

Zgodnie z art. 517 ust. 1 Pzp ,odwotanie podlega rozpoznaniu, jezeli: 1) nie zawiera
brakéw formalnych; 2) uiszczono wpis w wymaganej wysokosci”. Stosownie zas do art. 518
ust. 1 Pzp, ,jezeli odwotanie nie moze otrzymac prawidtowego biegu wskutek niezachowania
warunkow formalnych, braku petnomocnictwa lub braku dowodu uiszczenia wpisu w terminie,
o ktorym mowa w art. 517 ust. 2, Prezes Izby wzywa odwotujgcego, pod rygorem zwrdcenia
odwotania, do poprawienia lub uzupetnienia odwotania lub ztozenia dowodu uiszczenia wpisu
lub dokumentu potwierdzajgcego umocowanie do reprezentowania odwotujgcego w terminie
3 dni od dnia doreczenia wezwania”. Art. 519 ust. 1 Pzp stanowi, ze ,w przypadku
nieuiszczenia wpisu w terminie, o ktérym mowa w art. 517 ust. 2, oraz po bezskutecznym
uptywie terminu, o ktorym mowa w art. 518 ust. 1, Prezes Izby zwraca odwotanie w formie
postanowienia”, za$ art. 519 ust. 4 Pzp, iz ,Przepisy ust. 1-3 stosuje sie w przypadku
niezachowania warunkoéw formalnych odwotania lub braku petnomocnictwa, stwierdzonych

przez sktad orzekajgcy. Kompetencje Prezesa Izby przystugujg sktadowi orzekajgcemu”.

W tym stanie rzeczy nalezato przyjg¢, ze termin do ziozenia dokumentu
potwierdzajgcego umocowanie do reprezentowania odwotujgcego, tj. termin okreslony
w art. 518 ust. 1 Pzp uptyngt bezskutecznie, a zatem ze odwotanie podlega zwrotowi na
podstawie art. 519 ust. 1 i 4 Pzp, w zwigzku z czym orzeczono jak w punkcie 1

postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 Pzp oraz
§ 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegoOtowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie z art. 557 Pzp ,w wyroku oraz



w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego”, stosownie zas do § 6 ww. rozporzgdzenia ,w przypadku
zwrotu odwotania odwotujgcemu zwraca sie z rachunku Urzedu kwote uiszczong tytutem
wpisu.”.

Zgodnie z tymi przepisami Izba w punkcie 2 postanowienia nakazata dokonanie

zwrotu na rzecz Odwotujgcego kwoty uiszczonej z tytutu wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ................cccoiiiiiinn



