Sygn. akt: KIO 1296/10

POSTANOWIENIE
z dnia 9 lipca 2010 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Sylwester Kuchnio

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 9 lipca 2010 r. w
Warszawie odwotania z dnia 25 czerwca 2010 r. wniesionego przez BRE BANK S.A., ul.
Senatorska 18, 00-950 Warszawa w postepowaniu o udzielenie zamdwienia prowadzonym

przez Powiat Lubelski, ul. Spokojna 9, 20-074 Lublin

postanawia:
1. Umorzy € post epowanie odwotawcze.
2. Nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku dochodéw wiasnych

Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz BRE BANK S.A., ul. Senatorska 18, 00-
950 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnastu tysiecy ztotych zero groszy)
stanowigcej rownowarto$¢ wpisu uiszczonego przez BRE BANK S.A., ul
Senatorska 18, 00-950 Warszawa.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Saqdu Okregowego w Lublinie.

Przewodnicz acy:



Uzasadnienie
(Sygn. akt: KIO 1296/10)

Zamawiajacy, Powiat Lubelski, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie
przepisdw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 113, poz. 759) — zwanej dalej "ustawg" lub "Pzp" — postepowanie o udzielenie

zamdwienia publicznego na obstuge budzetu Powiatu Lubelskiego.

Postepowanie wszczeto w dniu 19.04.2010 r, tym samym do niniejszego odwotania stosuje
sie przepisy Pzp w brzmieniu nadanym ustawag z dnia 2 grudnia 2009 r. 0 zmianie ustawy —
Prawo zamoéwien publicznych oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz.
1778 z dnia 29.12.2009)

Szacunkowa wartos¢ zamédwienia jest wyzsza od kwot wskazanych w przepisach

wykonawczych wydanych na podstawie art. 11. ust 8 Pzp.

W dniu 16.06.2010 r. zamawiajacy zawiadomit wykonawcow o wynikach postepowania, w
tym o odrzuceniu oferty BRE BANK S.A. na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

W dniu 25.06.2010 (wptyw bezposredni do Izby) BRE BANK S.A. wniosta odwotanie od ww.
czynnosci zamawiajagcego wnoszac 0 nakazanie zamawiajgcemu powtdérzenia czynnosci
badania i oceny ofert, wskazujgc na koniecznos¢ poprawienia jego oferty na podstawie art.

87 ust. 2 pkt 3 ustawy.

W dniu 07.07.2010 r., zgodnie z art. 186 ust. 1 Pzp do Izby wptynela pisemna odpowiedz
zamawiajgcego na odwotanie, w ktorej zamawiajgcy w catosci uznat zarzuty odwotania oraz
wnibést 0 umorzenie postepowania odwotawczego, a takze zobowigzanie zamawiajgcego do
powtdrzenia czynnosci oceny i badania ofert. W uzasadnieniu zamawiajacy wskazat, ze nie
widzi przeszkéd prawnych do dokonania postulowanej przez odwolujgcego czynnosci

poprawienia jego oferty.

W terminie wskazanym w art. 185 ust. 2 ustawy do postepowania odwotawczego nie

przystapit zaden wykonawca.

Uwzgledniajgc powyzsze, Izba zwazyla, co nastepuje.



Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy w przypadku uwzglednienia przez zamawiajagcego w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu
niejawnym bez obecnos$ci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy
przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca.
Krajowa lIzba Odwotawcza stwierdzita wystgpienie przestanek umozliwiajacych umorzenie
odwotania opisanych w dyspozycji ww. przepisu. Zamawiajacy uznat zasadnos¢ zarzutéw
odwotania, a przez wnioskowanie 0 nakazanie mu wykonania czynnosci zgodnie z
zgdaniami odwotania zaakceptowat réwniez te zgdania.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 192 ust. 1 w zw. z art. 186 ust. 2 ustawy

orzeczono, jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 z zastrzezeniem art.
186 ust. 6 pkt 1 Pzp, tj. znoszac je wzajemnie. Stosownie do 8§ 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) nakazano zwrot kwoty wpisu uiszczonego przez

odwotujacego.

Przewodnicz acy:



