Sygn. akt: KIO/UZP 1345/09

POSTANOWIENIE
Z dnia 29 pa zdziernika 2009 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Andrzej Niwicki

Czlonkowie: Marzena Teresa Ordysi nhska
Anna Packo
Protokolant: Magdalena Pazura

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 pazdziernika 2009 r. w Warszawie odwotania
wniesionego przez PRE-FABRYKAT Sp. z 0.0. z siedzib g w Mitkowie, 58-540 Karpacz, ul.
Brzezie Karkonoskie 2 od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego Gmina Bogatynia, 59-920

Bogatynia, ul. Daszy nskiego 1 protestu z dnia 24 sierpnia 2009 r.

przy udziale Konsorcjum firm: Anna Kurpi hska prowadz gca dziatalno §¢ gospodarcz a
pod firm g ZBR BUD-REM Anna Kurpi Aska, 59-920 Bogatynia, ul. Sktodowskiej-Curie 30

(lider) oraz SILS Spotka Cywilna, Jacek Stawi nski, Marek Lis, 56-320 Kro $nice, ul.
Kwiatowa 10 (partner) zglaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie zamawiajacego

orzeka:

1. Odrzuca odwotanie.

2. Kosztami postepowania obcigza PRE-FABRYKAT Sp. z 0.0. z siedzib g w Mitkowie, 58-
540 Karpacz, ul. Brzezie Karkonoskie 2

i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamdwien Publicznych koszty w wysokosci 4462 zt

00 gr (stownie: cztery tysigce czterysta sze$édziesigt dwa ziote zero groszy) z



kwoty wpisu uiszczonego przez PRE-FABRYKAT Sp. z 0.0. z siedzib g w

Mitkowie, 58-540 Karpacz, ul. Brzezie Karkonoskie 2

2) dokonac¢ wptaty kwoty 00 zt 00 gr (stownie: XXX) przez XXX na rzecz XXX,

stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu XXX,

3) dokonac¢ wptaty kwoty 00 zt 00 gr (stownie: XXX) przez XXX na rzecz Urzedu

Zamoéwien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP,

4) dokonac¢ zwrotu kwoty 5 538 zt 00 gr (stownie: piec tysiecy piecset trzydziesci
osiem zilotych zero groszy) z rachunku dochoddéw wiasnych Urzedu Zamowien
Publicznych na rzecz PRE-FABRYKAT Sp. z o.0. z siedzib q w Mitkowie,
58-540 Karpacz, ul. Brzezie Karkonoskie 2.

Uzasadnienie

Krajowa Izba Odwotlawcza ustalita na podstawie dokumentacji postepowania o
udzielenie zamoéwienia publicznego, ze w jego toku Przystepujacy do postepowania
odwotawczego zlozyt do Zamawiajgcego dnia 3.08.2009 r. protest zawierajacy zarzuty
wobec czynnosci wyboru jako najkorzystniejszej oferty ziozonej przez Odwotujgcego.

Do postepowania toczgcego sie w wyniku wniesienia protestu przystapit Odwotujacy.

W rozstrzygnieciu protestu z dnia 12.08.2009 r. Zamawiajacy uznat protest w zakresie zgdan
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Odwotujacego i powtdrzenia czynnosci wyboru
oferty.

Dnia 17.08.2009 r. Zamawiajacy zawiadomit Odwotujgcego o odrzuceniu jego oferty. Na
czynnos¢ te Odwotujacy ziozyt dnia 24.08.2009 r. protest, a nastepnie dnia 7.09.2009 r
odwotanie od rozstrzygniecia protestu.

Powyzsze okolicznosci strony potwierdzity w toku posiedzenia Izby.

W przedstawionym stanie faktycznym skiad orzekajacy Izby uznat, ze wniesione do
Prezesa UZP odwotanie podlega odrzuceniu na podstawie art. 187 ust. 4 pkt 6 ustawy
Prawo zaméwieh publicznych. Izba stwierdza, ze odwotanie dotyczy czynnosci dokonanych
przez Zamawiajgcego zgodnie z ostatecznym rozstrzygnieciem protestu, ktérym to
rozstrzygnieciu jednoznacznie stwierdzono, ze oferta Odwotujgcego podlega odrzuceniu z
powodu niezgodnosci jej tresci z trescig SIWZ. Odwotujacy jako uczestnik postepowania

toczacego sie w wyniku wniesienia protestu miat prawo wnies¢ srodek ochrony prawnej w



postaci odwotania, czego jednak zaniechat. W tym miejscu nalezy wskazac, ze zgodnie z art.
184 ust. 1a pkt 3 i 4 ustawy Pzp odwotanie przystuguje od rozstrzygniecia protestu
dotyczacego wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamowienia i odrzucenia
oferty, a nie wytacznie czynnosci odrzucenia lub wykluczenia. W ocenie Izby rozstrzygniecie
protestu podjetego dnia 12.08.2009 r. niewatpliwie jest rozstrzygnieciem dotyczacym
odrzucenia oferty Odwotujgcego i mimo nieprawidtowego pouczenia zawartego w tresci
rozstrzygniecia, przystugiwatlo od niego odwotanie w oparciu 0 wskazany wyzej przepis
ustawy.

W Swietle powyzszego uznajgc, ze wniesione odwotanie dotyczy czynnosci, ktore
Zamawiajacy dokonat zgodnie z ostatecznym rozstrzygnieciem protestu, Izba odrzucita
odwotanie.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 191 ust. 6§ 7

ustawy Pzp tj. stosownie do wyniku postepowania.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od

dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamowien
Publicznych do Sgdu Okregowego w Jeleniej Gérze.

Przewodnicz acy:



