Sygn. akt: KIO 1139/20

POSTANOWIENIE

z dnia 24 czerwca 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczaca: Ewa Sikorska

wobec cofniecia przed otwarciem rozprawy w dniu 22 czerwca 2020 r. odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 maja 2020 roku przez DGT Spoétke z
ograniczong odpowiedzialnoscig w Straszynie w postepowaniu prowadzonym przez PGE

Dystrybucja Spotke Akcyjng w Lublinie

przy udziale wykonawcy ANDRA Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Warszawie,

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz DGT
Spoétki z ograniczong odpowiedzialnosciag w Straszynie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:

trzynascie tysiecy piecCset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a ust. 1, 198b ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1843), na niniejsze postanowienie, w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia, przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej, do Sagdu Okregowego w Lublinie.
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — PGE Dystrybucja Spotke Akcyjng w Lublinie — prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamdéwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest dostawa modemoéw do
zdalnej transmisji danych z licznikdw energii elektryczne;j.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843), zwanej dalej ustawg
P.z.p.

W dniu 25 maja 2020 roku wykonawca DGT Sp. z 0.0. w Straszynie (dalej: odwotujgcy)

wnidst odwotanie, zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 90 ust.1 ustawy P.z.p., poprzez bezzasadne zaniechanie wezwania do wyjasnien
Andra Sp. z 0.0. wraz ze ztozenie odpowiednich dowoddéw, dotyczgcych wyliczenia ceny i
sktadowych ceny oferty w postepowaniu;
2) art.7 ust.1 ustawy P.z.p., poprzez wadliwe i nierzetelne przeprowadzenie oceny prébki
ztozonej przez odwotujgcego oraz brak sporzgdzenia odpowiedniego uzasadnienia w zakresie
niespetnienia przez modem odwotujgcego standardow obstugi technologii LTE 450 MHz.
3) art.8 ust.3 ustawy P.z.p., poprzez ujawnienie skutecznie zastrzezonych informaciji
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa odwotujgcego, podmiotowi trzeciemu bedgcemu
podmiotem konkurencyjnym wobec odwotujgcego.

Z uwagi na powyzsze odwotujgcy wnidst o:
1. powtérzenie badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu, w tym:
a. wezwanie Andra Spétka z .0.0. do ztozenia wyjasnien i udowodnienia, iz cena oferty w
niniejszym postepowaniu nie jest ceng razgco niskg. W przypadku braku wymaganych
dowoddw — odrzucenia oferty Andry na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy P.z.p.
b. przeprowadzenie ponownej oceny dwéch prébek, tj. modemu DGT (UMADvV5R/09)
dostarczonych w postepowaniu, pod kagtem spetnienia wszystkich wymagan obstugi
technologii LTE 450 MHz. W przypadku uznania zarzutow odwotania za zasadne, przyznanie
odwotujgcemu dodatkowych 15 punktow za Obstuge technologii LTE 450 MHz przez

dostarczone modemy i ponowne przeprowadzenie aukcji elektronicznej.

C. sporzadzenie rzetelnej dokumentaciji z przeprowadzenia oceny dwoch prébek modemu
odwotujgcego,

2. przeprowadzenie dowoddéw z dokumentow zatgczonych do odwotania,

3. obcigzenie zamawiajgcego w catosci kosztami postepowania odwotawczego przed

Krajowg Izbg Odwotawcza.



W dniu 22 czerwca 2020 roku, przed otwarciem rozprawy, odwotujgcy, cofnat
odwotanie wniesione w dniu 25 maja 2020 roku.

Uwzgledniajgc powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 187
ust. 8 zd. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —umorzyta postepowanie odwotawcze.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, Izba postanowita

zwroci¢ na rzecz odwotujgcej 90% kwoty uiszczonego wpisu.



