Sygn. akt: KIO 660/12

POSTANOWIENIE
z dnia 17 kwietnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Jolanta Markowska
Lubomira Matczuk-Mazu $

Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 16 kwietnia 2012 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowe] Izby Odwotawczej w dniu
4 kwietnia 2012 r. przez wykonawce: JM Labus Sp. z 0.0. ul. Grabowa 2, 40-172 Katowice
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Miejskie Przedsi ebiorstwo
Gospodarki Komunalnej - Rzeszow Sp. z 0.0., al. Gen . Wiadystawa Sikorskiego 428,
35-304 Rzeszéw,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. dokona¢ zwrotu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy)
z rachunku bankowego Urzedu Zamdwien Publicznych na rzecz wykonawcy: JM Labus Sp.

Z 0.0., ul. Grabowa 2, 40-172 Katowice uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Rzeszowie.

Przewodnicz acy:  .......cooeviiinnnn.



Sygn. akt: KIO 660/12

Uzasadnienie

Zamawiajacy: Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej - Rzeszow Sp.
z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego w przedmiocie: ,Usluga dostawy, montazu
i uruchomienia fabrycznie nowego pieca kremacyjnego zasilanego gazem ziemnym z ustugq
serwisowa, niezbednym osprzetem i robotami instalacyjnymi i adaptacyjnymi”. Ogtoszenie
0 zamOwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 2
lutego 2012 r. nr 2012/S 22-035872. Zawiadomienie o0 wyborze najkorzystniejszej oferty
zlozonej przez wykonawce - TABO-CS spol.sr o, a takze 0 odrzuceniu ofert ztozonych przez
pozostatych wykonawcéw zostato w dniu 28 marca 2012 r. przestane do wykonawcéw.

Wykonawca: JM Labus Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach wniést odwotanie wobec

czynnosci zamawiajgcego polegajagcych na:

1) wyborze oferty najkorzystniejszej oferty, ztozonej przez TABO-CS spol.sr o.;

2) odrzuceniu oferty odwotujacego;

3) zaniechania czynnosci wykluczenia wykonawcy TABO-CS spol.sr o;

4) zaniechania czynnosci odrzucenia oferty TABO-CS spol.sr o;

5) zaniechania wyboru oferty odwolujacego jako najkorzystniejszej;

6) poprawienia tresci oferty wykonawcy TABO-CS spol.sr o - tresci zatgcznika nr 4 -

Opis oferowanego pieca kremacyjnego, ktéry zostanie wybudowany w zakresie wymagan
wynikajacych z rozdz. VI pkt. D SIWZ, wykazu elementéw sktadowych pieca kremacyjnego z
ich krotkg charakterystyka,

(znak: NO-223/I1/1).

Odwotujacy zarzucit naruszenie przez zamawiajacego przepisow ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. - Prawo zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.),
zwanej dalej ,Pzp” w zakresie:

1) art. 89 ust. 1 pkt. 1 i pkt 8 Pzp w zw. z art. 58 k.c. oraz art. 87 ust. 1 Pzp, poprzez
zaniechanie wezwania odwolujgcego do ztozenia wyjasnien odnosnie umocowania osoby,
ktéra ztozyla oferte w imieniu odwolujgcego i nieuzasadnione odrzucenie oferty jako
niepodpisanej przez osobe upowazhiong do reprezentowania odwotujgcego, zgodnie ze
sposobem reprezentacji okreslonym w rejestrze;

2) art. 89 ust. 1 pkt. 2 Pzp, poprzez przyjecie, ze oferta odwolujgcego nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkoéw zaméwienia (dalej ,siwz”) w punkcie [ll.4 w zw.
Z pkt. 1.2 lit. b) Zatgcznika Nr 1 do siwz oraz Zalgcznikiem Nr VIl do siwz w punkcie VI.D.1

ppkt. 1 siwz w zw. z punktem IIl.4 siwz i pkt. Il Zatgcznika Nr 1 do siwz, w punkcie VI.D.1



pkt. 2 siwz w zw. z punktem Il1.4 siwz i pkt. 1.3 Zalgcznika Nr 1 do siwz, a takze w punkcie
VI.D.1 ppkt 3 siwz;

3) art. 24 ust. 1 pkt. 3 oraz ust. 2 pkt. 4 Pzp w zw. z art. 25 ust. 2 Pzp i 8 2 pkt. 314 oraz
8 4 ust. 3 w zwigzku z ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009
r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajacy od wykonawcow, oraz
form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817) oraz w zw. z art.
89 wust. 1 pkt. 5 Pzp poprzez przyjecie, ze TABO-CS spehito warunki udziatu
w postepowaniu w zwigzku z przedstawieniem dokumentu ,Wyciag z rejestru
kwalifikowanych dostawcéw prowadzonego zgodnie z § 125 i innych ustawy 137/2006 Dz. o
zamoéwieniach publicznych, w brzmieniu po6zniejszych przepisow", gdy w rzeczywistosci,
zgodnie z prawem czeskim zaswiadczenie o0 niezaleganiu w podatkach wydaje Urzad
Skarbowy, zas zaswiadczenie o niezaleganiu w opfacaniu skfadek na ubezpieczenia
spoteczne wydaje Czeski Urzad Zabezpieczenia Spolecznego oraz mimo faktu,
iz przedmiotowy wyciag z rejestru kwalifikowanych dostawcow zawiera daty odmienne od dat
powotanych w ttumaczeniu tego dokumentu;

4) art. 89 ust. 1 pkt. 2 Pzp w zw. z art. 9 ust. 2 Pzp oraz pkt. X.6 siwz ,Opis sposobu
przygotowania oferty’ oraz VII.1 siwz ,Informacje o0 sposobie porozumiewania sie
Zamawiajacego z wykonawcami przy przekazaniu oswiadczen lub dokumentéw, a takze
wskazanie 0s6b uprawnionych do porozumiewania sie z wykonawcami" poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty TABO-CS, gdyz umowa ubezpieczenia wystawiona przez Kooperativa
Vienna Insurance Group nie odpowiada tresci pkt. X.6 siwz i VII. 1 siwz z uwagi na brak
ttumaczenia tego dokumentu na jezyk polski;

5) art. 89 ust. 1 pkt. 2 w zw. z pkt. X.5 siwz ,,Opis sposobu przygotowania oferty' poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty TABO-CS, ktora jest niezgodna z trescig siwz, gdyz nie
spetnia wymogu zamawiajgcego tj. ,czytelnego podpisu lub podpisu z pieczatka imienng
osoby/oséb upowaznionej/upowaznionych do reprezentowania wykonawcy", ktérej brakow
nie mozna byto traktowac w kategorii oczywistych omyitek;

6) art. 89 ust. 1 pkt. 2 w zw. z pkt. V.1. 1.4 siwz ,Warunki udziatu w postepowaniu oraz
opis sposobu spetienia warunkéw" poprzez zaniechanie odrzucenia oferty TABO-CS
w zwigzku z brakiem zitozenia wymaganego przez zamawiajacego ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej, a jedynie ubezpieczenia od ryzyk przedsiebiorcy;

7 art. 89 ust. 1 pkt. 1 Pzp w zwigzku z art. 87 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty TABO-CS ze wzgledu na niedopuszczalng zmiane w tresci oferty, ktora to
Zmiana nie stanowita modyfikacji w rozumieniu art. 87 ust. 1a i ust. 2 Pzp;

8) art. 91 ust. 1 Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty, ktéra przy zatozeniu

bezpodstawnego odrzucenia oferty odwotujgcego nie byla ofertg najkorzystniejsza;



9) art. 7 ust. 1 i 3 Pzp przez naruszenie zasady uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcow w wyniku wyboru oferty z naruszeniem przepiséw ustawy
i udzielenie zamédwienia wykonawcy TABO-CS wybranemu niezgodnie z przepisami prawa,
w tym wybiorcze stosowanie procedury wyjasnienia tresci ofert okreslonej w art. 87 ust. 1
Pzp wzgledem poszczegoinych wykonawcow.

Odwotujacy wnidst o nakazanie zamawiajacemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty TABO-CS jako najkorzystniejszeyj;
2) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego;
3) powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert.

Z ostroznosci odwotujgcy wnidst takze o nakazanie:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty TABO-CS jako najkorzystniejszej;

2) uniewaznienia czynnosci poprawienia/zmiany zatgcznika nr 4 w ofercie TABO-CS;

3) odrzucenia oferty TABO-CS jako niezgodnej z ustawg i nieodpowiadajgcej tresci
siwz;

4) uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie art. 93

ust. 1 pkt 1 Pzp.

W terminie, o ktérym mowa w art. 185 ust. 2 Pzp zaden wykonawca nie zgtosit

przystapienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego.

W dniu 12 kwietnia 2012 r. faksem, a w dniu 16 kwietnia 2012 r. pisemnie
zamawiajacy zlozyt do Prezesa Krajowe) Izby Odwotawcze] wniosek o0 umorzenie
postepowania, wraz z os$wiadczeniem o uwzglednieniu w catosci zarzutébw zawartych
w odwotaniu. Zamawiajgcy poinformowat dodatkowo o czynnosciach dokonanych w dniu 12

kwietnia 2012 r. zapowiadajgc powtorzenie czynnosci badania i oceny ofert.

Wobec powyzszego, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186

ust. 2 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie umorzy¢.



Izba orzekfa o kosztach postepowania odwotawczego stosownie do art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp
oraz 8 5 ust. 1 pkt 1 zdanie pierwsze rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy:  ........oceveennnn.



