Sygn. akt: KIO 1437/15

POSTANOWIENIE
z dnia 13 lipca 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz
Piotr Kozlowski
Izabela Kuciak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 13 lipca 2015 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 lipca
2015r. przez wykonawce - InPost S.A. z siedzibg w Krakowie, w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego — Wojewodztwo Opolskie,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ zwrot
zrachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego —
InPost S.A. z siedzibg w Krakowie kwoty 7.500,00 zt (stownie: siedem tysiecy piecset
ztotych 00/100) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U.2013.907 j.t. ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Opolu.

PrzewodniCzaCy: .....cccoiiiiiiiiiinirirrenes



Sygn. akt: KIO 1437/15

Uzasadnienie

Wojewddztwo Opolskie (dalej: ,Zamawiajgcy”) wszczeto, w trybie zamowienia
z wolnej reki (art. 67 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych, Dz.U.2013.907 j.t ze zm., zwanej dalej ,Pzp”), postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest Swiadczenie rejestrowanych ustug
pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym oraz $wiadczenie ustugi odbioru
i dostarczania przesytek celem nadania na rzecz Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Opolskiego  (znak  sprawy:  DOA-IV.272.29.2015), zwane  dalej:
,Postepowaniem”. Wartos¢ zamdwienia nie przekracza kwot okres$lonych w przepisach
wykonawczych wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp. Ogtoszenie o zamiarze zawarcia
umowy opublikowane zostato w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 1 lipca 2015 r., pod
nr 97861-2015.

W dniu 6 lipca 2015 r. do Prezesa Izby wptyneto odwotanie wykonawcy InPost S.A.
z siedzibg w Krakowie, w ktérym zarzucono Zamawiajgcemu naruszenie przepisu

art. 67 ust. 1 pkt 1 lit. a w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia

zaden wykonawca.

W dniu 9 lipca 2015 r. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty odwotania.

Oswiadczenie w tym przedmiocie ztozyta osoba uprawniona do jego reprezentaciji.

W powyzszych okolicznosciach Izba stwierdzita, ze ziScity sie przestanki umorzenia
postepowania odwotawczego na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego lzba wzieta pod uwage fakt,
ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych
okolicznosciach — w Swietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosSci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U.2010.41.238) — lzba postanowita znies¢
wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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