Sygn. akt: KIO 1531/12

POSTANOWIENIE
z dnia 24 lipca 2012 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Emil Kuriata

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 24 lipca 2012 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
18 lipca 2012 r. przez wykonawce: Hewlett-Packard Polska sp. z 0.0., ul. Szturmowa 2A;
02-678 Warszawa, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego: Skarb Panstwa-

Gtéwny Inspektorat Transportu Drogowego, ul. Postepu 21; 02-676 Warszawa,
postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje Urzedowi Zamdéwien Publicznych zwrot na rzecz wykonawcy: Hewlett-
Packard Polska sp. z 0.0., ul. Szturmowa 2A; 02-678 Warszawa kwoty: 15 000 zt 00
gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 1531/12

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Skarb Panstwa-Gitéwny Inspektorat Transportu Drogowego, ul. Postepu 21;
02-676 Warszawa, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na
,Dostawe | wdrozenie aplikacji do obstugi procesu mandatowego dla centrum
automatycznego nadzoru nad ruchem drogowym (canard) wraz z udzieleniem licencji oraz
ustugg wsparcia powdrozeniowego i przeszkoleniem pracownikdw zamawiajgcego”, na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.
U.z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych dnia

13 lipca 2012 roku pod pozycjg 251756.

Wykonawca Hewlett-Packard Polska sp. z o.0., ul. Szturmowa 2A; 02-678 Warszawa

(zwany dalej ,odwotujgcym”) dnia 18 lipca 2012 roku wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej.
Izba ustalita, ze zamawiajacy dnia 19 lipca 2012 roku zawiadomit innych wykonawcéow
0 whniesieniu odwofania. Do dnia wydania przedmiotowego postanowienia, Zaden

z wykonawcéw nie zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Izba ustalita, ze Zamawiajacy pismem z dnia 19 lipca 2012 r. ztozyt (dnia 20 lipca 2012

roku) do akt sprawy odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, iz uwzglednia w catosci

zarzuty przedstawione w odwotaniu.
Krajowa lzba Odwotawcza rozpoznajgc ztozone odwotanie na posiedzeniu niejawnym
bez udziatu stron, stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie

przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenc;ji.



Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca,
a zamawiajgcy uwzglednit w catosSci zarzuty przedstawione w odwotaniu, Izba orzeka

o dokonaniu zwrotu odwotujacemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy:



