Sygn. akt: KIO 1881/12

POSTANOWIENIE

z dnia 12 wrzesnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Izabela Kuciak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 12 wrzesnia 2012 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 4
wrzednia 2012 r. przez wykonawcédw wspoélnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamoéwienia: M......... Z......... , prowadzacy dziatalnosé gospodarcza pod firma
Przedsiebiorstwo ,ECOZET” M.......... Z.......... oraz ,ZWAR-BUD” Spétka =z
ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Marchewicza 13, 83-400 KosScierzyna w
postepowaniu prowadzonym przez Gdanski Zarzad Nieruchomosci Komunalnych

Samorzadowy Zaklad Budzetowy w Gdansku, ul. Partyzantéw 74, 80-254 Gdansk

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia: M.......... Z........... , prowadzacy dzialalno§¢ gospodarcza pod firma
Przedsiebiorstwo ,,ECOZET” M............. Z............ oraz ,ZWAR-BUD” Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Marchewicza 13, 83-400 Koscierzyna kwoty 20 000

zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy: ...............
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Uzasadnienie

Zamawiajacy prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o
udzielenie  zamowienia  publicznego,  ktérego  przedmiotem  jest  ,wykonanie
zagospodarowania terenu wokot adoptowanego budynku <<Centrum aktywizacji spotecznej i
zawodowej>> przy ul. Uczniowskiej 22 w Gdansku Letnicy.” Ogtoszenie o zamdwieniu
zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 12 czerwca 2012 r.,
pod nr 2012/S 110-182679.

W  niniejszym postepowaniu  Odwoltujgcy wnidst  odwotanie, zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamoéwien
Publicznych (t. j. Dz. U. 22010 r., Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) zwanej dalej ,ustawg Pzp”:

1. art. 24 ust 2 pkt 4 w zw. z art. 26 ust 3 w zw. z art. 25 ust 1 oraz art. 89 ust 1 poprzez
wykluczenie Odwotujgcego oraz odrzucenie jego oferty oraz wybranie oferty innego
wykonawcy w konsekwencji btednego uznania przez Zamawiajacego, iz przedfozone
przez Odwotujacego dokumenty w drodze uzupetnienia dokumentéw (do ktérego
Zamawiajgcy wezwat Odwotujgcego sie na podstawie art. 26 ust 3 Pzp) nie
potwierdzajg warunkéw udziatu Odwotujgcego w postepowaniu, skutkujgcego
wykluczeniem Odwotujgcego sie z udziatu w postepowaniu oraz odrzuceniem jego
oferty, podczas, gdy przedstawione przez Odwotujgcego dokumenty, w postaci
swiadectwa kwalifikacyjnego dla A............. Pl potwierdza, ze Odwotujacy
dysponuje potencjatem kadrowym, a tym samym spetnia warunki udziatu w
postepowaniu, bowiem swiadectwo to wskazuje, iz A......... Pl posiada
uprawnienia D (dozoru) do wykonywania pomiardéw (ochronnych) instalacji do 1 kV

2. art. 36 ust 1 pkt 5 w zw. z art. 29 Pzp poprzez nieprawidtowe sformutowanie w (pkt
6.2.3) SIWZ opisu sposobu dokonywania oceny spetnienia warunkéw udziatu w
postepowaniu.

Wobec powyzszego Odwotujacy wniost o:

1 uwzglednienie odwotania oraz

a) nakazanie uniewaznienia zaskarzonej czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na
wykluczeniu Odwotujacego z postepowania o udzielenie zamowienia oraz odrzuceniu jego
oferty i wybraniu oferty nr 1 Przedsiebiorstwa Ogdélnobudowlanego J.......... C...... N
Coeenn. Spotka jawna w tegowie,

b) nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert, w konsekwencji

wybor oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej sposréd ofert nie podlegajacych
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odrzuceniu,
2. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania,

3. rozpoznanie sprawy na rozprawie, takze w razie nieobecnosci Odwotujgcego

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Pismem z dnia 10 wrzesnia 2012 r., doreczonym Prezesowi Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu nastepnym, Zamawiajgcy poinformowat, iz ,Zamawiajgcy uwzglednia
odwotanie, w zwigqzku z czym uniewazni czynnoSci polegajace na wyborze najkorzystniejszej
oferty i wykluczeniu Odwotujgcego oraz przystapi do powtdrzenia czynnosci oceny oferty
Odwotujgcego.” Przedmiotowe oswiadczenie, w imieniu Zamawiajgcego, ztozyta osoba
uprawniona do jego reprezentacji.

Nadto, Izba ustalita, iz odwotanie zostato wniesione skutecznie, a do postepowania
odwotawczego zaden z wykonawcow, w ustawowym terminie, nie zgtosit przystgpienia.

Biorgc powyzsze pod uwage Izba stwierdzita, iz zidcity sie przestanki do umorzenia
postepowania, na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),

nakazujac zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: .........ccoiiiiiinnns



