Sygn. akt: KIO 1806/20

POSTANOWIENIE

z dnia 8 wrzesnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ewa Kisiel
Daniel Konicz

Jolanta Markowska

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 8 wrzeénia 2020 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 31 lipca 2020 r. przez
wykonawce SHADOK AV Sp. z o.0. Sp. k. z siedzibg w Zabrzu przy ul. Wolnosci 404
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Miejska Biblioteke Publiczng im.

Gustawa Danitowskiego w Sosnowcu z siedzibg w Sosnowcu przy ul. Koscielnej 11

przy udziale wykonawcy Up LED Sp. z o0.0. z siedzibg w Stalowej Woli przy
ul. Przemystowej 4, zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowania odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy SHADOK AV Sp. z o0.0. Sp. k. z siedzibg w Zabrzu przy ul. Wolnosci 404
kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: sze$c¢ tysiecy siedemset piec¢dziesigt ztotych zero groszy),

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 jt) na niniejsze postanowienie
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ......cccocviiiiiiiiiiiinnenns



Sygn. akt: KIO 1806/20

Uzasadnienie

Miejska Biblioteke Publiczng im. Gustawa Danitowskiego w Sosnowcu z siedzibg w
Sosnowcu przy ul. Koscielnej 11 (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi, na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwieh publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 1843
j.t.), zwanej dalej: ,ustawg” lub ,Pzp”, postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego w
trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Zakup ekranu LED z nagtosnieniem dla Miejskiej
Biblioteki Publicznej im. Gustawa Danitowskiego w Sosnowcu” (dalej: ,postepowanie”).

Wartos¢ zamowienia przekracza nie kwoty okreslonej w przepisach wykonawczych

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych
w dniu 16 czerwca 2020 r. pod numerem 550890-N-2020.

W dnia 28 lipca 2020 r. Zamawiajgcy poinformowat wykonawce SHADOK AV Sp. z
0.0. Sp. k. z siedzibg w Zabrzu przy ul. Wolnosci 404 (dalej: ,Odwotujgcy” lub ,SHADOK”) o
odrzuceniu jego oferty.

Odwotujgcy w dniu 31 lipca 2020 r. wniost odwotanie wobec czynnosci
Zamawiajgcego od czynnos$ci Zamawiajgcego, polegajgcych na odrzuceniu oferty

Odwotujgcej w postepowaniu, ktéremu Odwotujgcy zarzuca naruszenie:

1. art. 7 ust. 1 wzw. z art. 87 ust. 1 Pzp przez zaniechanie wezwania Odwotujgcego do
potwierdzenia dokumentéw oraz informacji przedstawionych w ofercie, w przypadku
powziecia uzasadnionej watpliwosci co do tresci ztozonej oferty - w zakresie
sprostowania oczywistej omytki pisarskiej w tresci oferty oraz doprecyzowania
szczegotowej specyfikacji urzadzen technicznych bedgcych przedmiotem oferty, w
zakresie nie stanowigcym Istotnej zmiany w tresci oferty;

2. art. 87 ust. 2 pkt Pzp przez zaniechanie naniesienia poprawki wobec oczywistej
omyiki zawartej w tresci oferty, polegajgcej na niezgodnosci oferty ze specyfikacja
istotnych warunkéw zamoéwienia (dalej: ,SIWZ” lub ,specyfikacja”), niepowodujgcej
istotnych zmian w treSci oferty, a wywotanej jedynie rozbieznos$cig w kartach
katalogowych  dystrybutora i  producenta  statywu  kolumnowego  oraz
niedoprecyzowaniem parametrow w zakresie stopnia ochrony obudowy oferowanego
ekranu LED;



0]

3. art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp przez odrzucenie oferty

Odwotujgcego ze wzgledu na okoliczno$é, iz nie odpowiada ona tresci SIWZ, wbrew

wytgczeniu zawartym w tresci art. 87 ust 2 pkt 3 Pzp.

Odwotujgcy wnosit o:

stwierdzenie naruszenia przepiséw ustawy, ktére miato wptyw na wynik postepowania

0 udzielenie zamdwienia przez uznanie odwotania, a w konsekwenc;ji:

a. jezeli umowa w sprawie zamdwienia publicznego nie zostata zawarta:

i.  Uniewaznienia czynnos$ci odrzucenia oferty SHADOK;

i. Ponownego badania i weryfikacji ofert pod katem zgodnosci z wymogami
formalnymi oraz materialnymi zawartymi w SIWZ;

ii. Zobowigzania na zasadzie art. 87 ust. 1 Pzp do wyjasnienia watpliwosci
powstatych na tle ztozonej przez Odwotujgcego oferty;

iv. Dokonania wyboru oferty Odwotujacego jako najkorzystniejszej i spetniajgcej
warunki okreslone w SIWZ;

v. Prowadzenia postepowania w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej

konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow;

b. jezeli umowa w sprawie zamdwienia publicznego zostata zawarta:

(ii)

i. Uniewaznienia zawartej umowy;

i Ponownego badania i weryfikacji ofert pod katem zgodnoéci z wymogami
formalnymi oraz materialnymi zawartymi w SIWZ;

iii. Zobowigzania na zasadzie art. 87 ust. 1 Pzp do wyjasnienia watpliwosci
powstatych na tle ztozonej przez Odwotujgcego oferty;

iv. Dokonania wyboru oferty Odwotujgcej jako najkorzystniejszej i spetniajgcej
warunki okreslone w SIWZ;

v. Prowadzenia postepowania w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej

konkurencji oraz réowne traktowanie wykonawcow;

zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztéw postepowania

odwotawczego, a w tym kosztow zastepstwa przez petnomocnika wedle norm przepisanych;

(iii)

dopuszczenie i przeprowadzenie nastepujgcych dowodow:

z dokumentu — SIWZ wydanej przez Zamawiajgca; celem wykazania faktu:
doktadnego okreslenia warunkéw przystgpienia do zamowienia przez wykonawcow,
jednoznacznego sprecyzowania postanowien SIWZ, zrealizowanie obowigzkéw przez

Odwotujgcego;



z dokumentu - oferta Odwotujgcego; celem wykazania faktu: przediozenia oferty
zgodnej z SIWZ, niezrealizowaniem obowigzku wynikajgcego z art. 87 ust. 1 Pzp
przez Zamawiajgcego, popetnienie przez Odwotujgcego oczywistej omyiki pisarskiej,
co wynika bezposrednio z treSci ztozonej oferty i odwiadczen Odwotujgcego oraz
powszechnie obowigzujgcych klas szczelnosci IP;

— z dokumentu - informacja o ztozonych ofertach w postepowaniu z dnia 10 lipca 2020
r. celem wykazania faktu: warunkow zamowienia publicznego, warunkow
zaproponowanych przez wykonawcéw w toku postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego, podstaw wyboru oferty Odwotujgcego;

— z dokumentu - zawiadomienie z dnia 20 lipca 2020 r. 0 wyborze najkorzystniejszej
ofert celem wykazania faktu: warunkéw zaméwienia publicznego, warunkéw
zaproponowanych przez wykonawcow w toku postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego, podstaw wyboru oferty Odwotujgcego, bezzasadnosci pdzniejszego
odrzucenia oferty Odwotujgcego;

— z dokumentu - zawiadomienie z dnia 24 lipca 2020 r. o uniewaznieniu przez
Zamawiajgcego czynnosci dokonanych w toku postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego polegajgcych na wyborze najkorzystniejszej oferty oraz na
ocenie wszystkich ofert oraz powtorzeniu tych czynnosci, celem wykazania faktu:
przyczyn odrzucenia oferty Odwotujgcego, bezzasadnosci odrzucenia, zaniechania
dziatan przez Zamawiajgcego, ktére pozwolitby na wyjasnienie tresci ztozonej oferty
oraz prawidlowe zrealizowanie zamdwienia publicznego;

— z dokumentu - zawiadomienie z dnia 28 lipca 2020 r. o odrzuceniu oferty
Odwotujgcego, celem wykazania faktu: przyczyn odrzucenia oferty Odwotujgcego,
bezzasadnosci odrzucenia, zaniechania dziatah przez Zamawiajgcego, ktore
pozwolitby na wyjasnienie tresci ztozonej oferty oraz prawidtowe zrealizowanie
zamowienia publicznego;0

— z dokumentu - karta katalogowa producenta statywu kolumnowego 21435 - firmy

Konig&Meyer celem wykazania faktu: zrealizowania przez Odwotujgcego warunkéw

okreslonych w SIWZ, zaniechania dziatah przez Zamawiajgcego, ktére pozwolitby na

wyjasnienie tresci ztozonej oferty oraz prawidtowe zrealizowanie zamowienia

publicznego.

W dniu 7 wrzesnia 2020 r. do Izby w formie elektronicznej wptyneto pismo procesowe
Przystepujgcego. Natomiast w dniu 8 wrzednia 2020 r. do lzby ze strony Zamawiajgcego

wptyneta odpowiedz na odwotanie.

W toku niejawnego posiedzenia lzby z udziatem stron dniu 8 wrzesnia 2020 r.



petnomocnik Odwotujgcego ztozyt oswiadczenie o cofnieciu w catosci odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwotawcze. Zgodnie
zas z art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, o oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu Izba orzeka

w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie.

Odwotujgcy ztozyt skuteczne oswiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie
odwotania, co nastgpito przed otwarciem rozprawy. Uwzgledniajgc powyzsze, Krajowa Izba
Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8, art. 192 ust. 1 zdanie 2 Pzp,

postanowita, w drodze postanowienia, umorzy¢ postepowania odwotawcze w sprawie.

Stosownie do art. 187 ust. 8 zd. 2 Pzp, jezeli cofniecie odwotania nastgpito przed
otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. Analogiczne brzmienie posiada
przepis § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z 15 marca 2010 r. w
sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w

postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Poniewaz Odwotujgcy cofngt odwotanie przed otwarciem rozprawy, lzba na
podstawie art. 187 ust. 8 zdanie 2 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a powotanego rozporzadzenia
postanowita o dokonaniu zwrotu Odwotujgcym z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien

Publicznych tgcznej kwoty 6 750 zt, stanowigcych 90% uiszczonego wpisu.

Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiiiiiiiiians



