Sygn. akt KIO 725/23
POSTANOWIENIE
z dnia 28 marca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Malgorzata Rakowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu Stron w Warszawie w dniu
28 marca 2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
15 marca 2023 r. przez wykonawcow wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia
M. A. i M. O. wystepujacy razem pod firma: EventLab M. O. M. A. s.c. ul. Zeromskiego
10a, 58-100 Swidnica w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Ministerstwo

Funduszy i Polityki Regionalnej,ul. Wspélna 2/4, 00-926 Warszawa

postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego
Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zamdwienia M. A. i M. O. wystepujacy razem pod firma: EventLab M.
O. M. A. sc. ul. Zeromskiego 10a, 58-100 Swidnica kwoty
7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieCset ztotych zero groszy) stanowigcej

whniesiony wpis.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (.. Dz. U. z 2022 r, poz. 1710) na niniejsze postanowienie
— w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......................



Sygn. akt KIO 725/23

UZASADNIENIE

Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej w Warszawie, zwane dalej
»Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi
postepowanie o0 udzielenie zamowienia na ,Przygotowanie i realizacje spotkan
informacyjnych (konferencji) dla beneficjentow programu Fundusze Europejskie dla Polski

Wschodniej”.

Ogtoszenie o przedmiotowym zamodwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie
Zaméwien Publicznych z dnia 11 stycznia 2023 r., 2023/BZP, poz. 00021993.

W dniu 15 marca 2022 r. (pismem z tej samej daty) wykonawcy wspélnie ubiegajgcy
sie o udzielenie zamdwienia M. A. i M. O. wystepujacy razem pod firmg: EventLab M. O. M.
A. s.c. z siedzibg w Swidnicy, zwani dalej ,Odwotujgcym”, wnie$li odwotanie od niezgodnych
Z przepisami ustawy Pzp, czynnosci Zamawiajgcego, polegajgcych na:
1. Zaniechaniu odrzucenia ofert wykonawcow:

e UpHOTEL Sp. z 0.0. (58-500 Jelenia Géra, ul. Solna 4),

¢ TARRAYA S.A. (60-263 Poznan, ul. Gtogowska 108/6),

e Promoters Spotka z 0. 0. (20-148 Lublin, ul. Zwigzkowa 26),

e APLAN MEDIA Sp. z 0.0. (93-578 £.6dz, ul. Wréblewskiego 18),

e konsorcjum: Anton Eat Sp. z 0.0. (46-053 Falmirowice, ul. Ozimska 18 lok. A2)
oraz Anton New Technology Sp. z 0.0. (98-300 Wielun, ul. 18 GO STYCZNIA
98B)

pomimo iz tres¢ ofert ww. wykonawcow jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

2. Wyborze oferty ztozonej przez konsorcjum: Anton Eat Sp. z 0.0. (46-053 Falmirowice,
ul. Ozimska 18 lok. A2) oraz Anton New Technology Sp. z 0.0. (98-300 Wielun, ul. 18
GO STYCZNIA 98B), jako oferty najkorzystniejszej, cho¢ podlegata odrzuceniu, jako
niezgodna z warunkami zamowienia.

3. Naruszenia zasady rownego traktowania wykonawcow ubiegajgcych sie o
zamowienie publiczne.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie w stosunku do ofert
wykonawcéw:

e UpHOTEL Sp. z 0.0. (58-500 Jelenia Gora, ul. Solna 4),

¢ TARRAYA S.A. (60-263 Poznan, ul. Gtogowska 108/6),



e Promoters Spétka z 0. 0. (20-148 Lublin, ul. Zwigzkowa 26),

e APLAN MEDIA Sp. z 0.0. (93-578 L6dz, ul. Wréblewskiego 18),

e konsorcjum: Anton Eat Sp. z 0.0. (46-053 Falmirowice, ul. Ozimska 18 lok. A2)
oraz Anton New Technology Sp. z 0.0. (98-300 Wielun, ul. 18 GO STYCZNIA
98B).

2. art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego w sposéb uchybiajgcy zasadom réwnego traktowania
wykonawcow.

Odwotujgcy wniost o:

Uwzglednienie niniejszego odwotania w cato$ci.

2. Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty
dokonanej w dniu 10 marca 2023 r..

3. Nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia ofert wykonawcow:

e UpHOTEL Sp. z 0.0. (58-500 Jelenia Gora, ul. Solna 4),

¢ TARRAYA S.A. (60-263 Poznan, ul. Glogowska 108/6),

e Promoters Spodtka z 0. 0. (20-148 Lublin, ul. Zwigzkowa 26),

e APLAN MEDIA Sp. z 0.0. (93-578 L6dz, ul. Wréblewskiego 18),

e konsorcjum: Anton Eat Sp. z 0.0. (46-053 Falmirowice, ul. Ozimska 18 lok. A2)
oraz Anton New Technology Sp. z 0.0. (98-300 Wielun, ul. 18 GO STYCZNIA
98B).

4. Nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownego wyboru oferty najkorzystniejsze;j,
a takze ewentualnie dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty
najkorzystniejszej w przedmiotowym postepowaniu.

5. Zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania
odwotawczego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm okreslonych w

stosownych przepisach.

Zamawiajgcy w piSmie z dnia 17 marca 2022 r. (wplyw pisma do Krajowej Izby
Odwotawcze] w tej samej dacie) wskazal, ze kopia odwotania zostata przekazana
wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu elektronicznie, za posrednictwem Platformy

zakupowej w dniu 16 marca 2023 r.

Do postepowania nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 24 marca 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego, w ktorym oswiadczyt, iz uwzglednia w czesci zarzuty Odwotujgcego
przedstawione w ztozonym odwotaniu w punkcie [4] Uzasadnienia odwotania, ktére dotyczg

naruszenia przez Zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w odniesieniu do ofert



wykonawcow wystepujgcych wspodlnie Anton Eat sp. z 0.0. i Anton New Technology sp. z
0.0. (oferta nr 18) oraz Tarraya S.A. (oferta nr 5) zgodnie z zarzutem Odwotujgcego:
,Ponadto, rézni odrzuceni z innych powodéw wykonawcy, ale takze wykonawca nr 18
(konsorcjum firm Anton Eat sp. z 0.0. i Anton New Technology sp. z 0.0.), 15 (Aplan Media
sp. z 0.0.) i 5 (Tarraya SA) ztozyli, zgodnie z udostepnionymi przez Zamawiajgcego ofertami,
projekty bez wymaganych zapisami specyfikacji podpiséw”. Dlatego tez Zamawiajgcy
uwzglednit zarzut opisany w pkt | ztozonego pisma i przychylit sie do zgdan Odwotujgcego w
zakresie:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty ztozonej przez Wykonawcéw wystepujgcych
wspolnie Anton Eat sp. z 0.0. i Anton New Technology sp. z 0.0. (oferta nr 18) jako
najkorzystniejszej,

2. odrzucenia ofert nizej wymienionych wykonawcoéw, w granicach tej podstawy
faktycznej i prawnej odrzucenia:

1) Wykonawcow wystepujgcych wspaolnie: Anton Eat sp. z 0.0. oraz Anton New
Technology sp. z 0.0.,

2) Tarraya S.A.,

3) Promoters Sp. z 0.0.,

4) powtdrzenia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j.

Konsekwencjg czesciowego uwzglednienia zarzutéw w zakresie opisanym w punkcie
| odpowiedzi na odwotanie, jest réwniez uwzglednienie przez Zamawiajgcego zarzutu
wynikowego, tj. naruszenia art. 16 pkt 1 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy wniost o oddalenie, w przypadku ich niecofnigcia przez Odwotujgcego
przed rozprawg, zarzutow podniesionych w pkt [3] Uzasadnienia odwotania, ktére dotyczag
naruszenia przez Zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w odniesieniu do
Wykonawcéw UpHotel Sp. z o.o0. (oferta nr 7) i Promoters Sp. z o.0. (oferta nr 13), w
zakresie w jakim dotyczg — zdaniem Odwotujgcego — niewtasciwych (niezgodnych z SW2Z2)

wymiarow projektdw: bannera internetowego i plakatu informacyjnego.

W dniu 27 marca 2023 r. do Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Odwotujgcego, w ktorym Odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie w pozostatym zakresie,

nieuwzglednionym przez Zamawiajgcego.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty odwotania, a w
pozostatym zakresie Odwotujgcy cofngt odwotanie, zaistnialy przestanki do umorzenia
postepowania, o ktérych mowa w art. 568 pkt 1) i 3) ustawy Pzp a tym samym postepowanie

podlega umorzeniu.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentenciji.



O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 574 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (tj.: Dz.
U. z 2022 r., poz. 1710) oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegoétowych rodzajéw
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437)

Przewodniczacy: ................oollll



