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POSTANOWIENIE

z dnia 5 lipca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skifadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego 5 lipca 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowe;j
Izby Odwotawczej 26 czerwca 2017 r.

przez wykonawce: Paramedica Polska sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pn. Zakup na podstawie umowy
leasingu finansowego 15 sztuk fabrycznie nowych pojazdéw specjalistycznych sanitarnych
typu ,,C” z wyposazeniem medycznym (nr postepowania WSPRITS/ZP/19/17)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojewddzka Stacja Pogotowia Ratunkowego
i Transportu Sanitarnego ,,MEDITRANS” Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki
Zdrowotnej

przy udziale wykonawcy: ,,Medline” sp. z 0.0. z siedziba w Zielonej Gérze — zgtaszajgcego
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujacego — Paramedica Polska sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie —
kwoty 13500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie —
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w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCczaCy: .....cccoeiiiiiiiiiiirirreneas
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy, Wojewddzka Stacja Pogotowia Ratunkowego i Transportu Sanitarnego
-,MEDITRANS” Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej, prowadzi na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz.
2164 ze zm.) {dalej rowniez: ,ustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawy pn. Zakup na podstawie
umowy leasingu finansowego 15 sztuk fabrycznie nowych pojazdow specjalistycznych
sanitarnych typu ,,C” z wyposazeniem medycznym (nr postepowania WSPRITS/ZP/19/17).

Ogtoszenie o tym zamowieniu 15 czerwca 2017 r. zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej nr 2017/S_1113 pod nr 227275. Specyfikacja istotnych
warunkéw zaméwienia {dalej rowniez w skrocie: ,specyfikacja”, ,SIWZ” lub ,s.i.w.z.”}
16 czerwca 2017 r. zostata udostepniona wykonawcom na stronie internetowe;j
Zamawiajgcego.

Warto$¢ przedmiotowego zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

19 czerwca 2017 r. Odwotujgcy — Paramedica Polska sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg

w Warszawie — wnidst w formie pisemnej do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie

(zachowujgc wymog przekazania jego kopii Zamawiajgcemu) wobec postanowien

specyfikacji objetych zarzutami odwotana.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujace naruszenia przepisow ustawy pzp:

1. Art. 7 ust. 1 i art. 29 ust. 2 — przez okreslenie przedmiotu zaméwienia w sposéb
sprzeczny z zasadag réwnego traktowania wykonawcoéw oraz poprzez sformutowanie
opisu przedmiotu zamowienia w sposob, ktéry moze utrudniaé, a wrecz uniemozliwia
uczciwg konkurencje (szczego6towo opisany w tresci uzasadnienia odwotania).

2. Art. 7 ust. 1 i art. 29 ust. 1 — przez opisanie przedmiotu zamoéwienia w sposéb
niejednoznaczny i niewyczerpujgcy, nhie za pomocg dostatecznie doktadnych
i zrozumiatych okreslen, nie uwzgledniajgc wszystkich wymagan i okolicznosci
mogacych mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty (szczegdtowo opisany w tresci
uzasadnienia odwotania).

3. Art. 7 ust. 1, art. 91 ust. 2d i 3 — przez okreslenie kryteribw oceny ofert w sposéb
dotyczacy witasciwosci konkretnego wykonawcy i oferowanych przez niego produktéw
(szczegbtowo opisany w tresci uzasadnienia odwotania);

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

dokonania modyfikacji ogtoszenia i SIWZ w taki sposdb, aby nie stanowity preferencji dla
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jednego typu urzadzenia (z uwzglednieniem wnioskéw zawartych w uzasadnieniu
odwotania).

Ponadto w uzasadnieniu sprecyzowano powyzsze zarzuty przez podanie okolicznosci
faktycznych iprawnych, ktére wedtug Odwotujacego uzasadniajg wniesienie odwotania.
W szczegolnosci wskazano na konkretne postanowienia specyfikacji, ktore miatyby naruszac
powyzej wskazane przepisy. Ponadio sprecyzowano zgdania zmiany postanowien

specyfikacji objetych zarzutami.

Pismem z 24 czerwca 2017 r. Zamawiajgcy poinformowat Izbe, ze 27 czerwca 2017 r.
zamiescit kopie odwotfania na swojej stronie internetowej, a takze przekazat droga
elektroniczng wykonawcom uczestniczagcym w postepowaniu.

29 czerwca 2017 r. r. do Prezesa lzby wptyneto w formie pisemnej zgtoszenie przez
.Medline” sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gérze przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

5 lipca 2017 r. wptyneto do Izby pismo Odwotujgcego, w ktdrym oswiadczyt,

ze wycofuje odwotanie.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Skuteczne skorzystanie przez ktérgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (czyli uwzglednienia w catosci zarzutow
odwotania przez zamawiajgcego lub cofniecia odwotania przez odwotujgcego) — powoduje
zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozstrzygniecia zarzutow
odwotania.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 pzp odwotujacy moze cofngé odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze. Jezeli
cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Odwotujgcy skorzystat z przystugujacego mu uprawnienia i skutecznie wycofat
uprzednio wniesione odwotanie, co nastgpito przed otwarciem posiedzenia w tej sprawie

odwotawczej.

Z tych wzgleddéw — dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zd. 2
ustawy Prawo zaméwien publicznych — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 187 ust.
8 zd. 2 ustawy pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
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z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238), nakazujgc zwrot 90% procent uiszczonego wpisu.

PrzewodniCczaCy: .....cccoiiiiiimimiiirrreneas



