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POSTANOWIENIE
z dnia 23 sierpnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 23 sierpnia 2012 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 sierpnia 2012 r.

przez wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: ,Impel
Security Polska” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba we Wroctawiu,
Impel Security Provider spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibag
we Wroctawiu, Asekuracja Cash Handling spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia

z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym przez zamawiajgcego:

Katowicki Holding Weglowy Spétka Akcyjna z siedzibg w Katowicach

orzeka:
1. Odrzuca odwotanie.

2. Kosztami postepowania obcigza wykonawcow wspoélnie ubiegajacych sie
o udzielenie zamoéwienia: ,Impel Security Polska” sp. z o0.0. z siedzibg
we Wroctawiu, Impel Security Provider sp. z 0.0., Asekuracja Cash Handling sp.
z 0.0. z siedzibg w Warszawie i zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego
kwote 15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez

tego odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pézn. zm.) na niniejsze
postanowienie — wterminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwofawczej do Sadu Okregowego w

Katowicach.

Przewodniczacy: .....ccciiiiiiiiiiiiiieen,
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Kompania Weglowa S.A. z siedzibg w Katowicach — prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pézn.zm.; zwanej
dalej rowniez ,ustawg pzp” lub ,pzp”), postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego
sektorowego ustugi pn. Swiadczenie ustug ochrony oséb i mienia oraz fizycznego
zabezpieczenia obszardw, obiektéw i urzgdzen kopaln KHW S.A. przez specjalistyczne,
uzbrojone formacje ochronne (oznaczenie sprawy: ZP/813/2012).

Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu sektorowym zostato opublikowane w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z 10 maja 2012 r. pod nr 2010/S_92-152647, w tym
samym dniu Zamawiajgcy zamiescit ogtoszenie o zamowieniu w swojej siedzibie na tablicy
ogftoszen oraz na swojej stronie internetowej (www.khw.pl), na ktorej udostepnit réwniez
s.i.w.z.

Wartos¢ przedmiotowego zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp i zostata ustalona przez Zamawiajacego na
kwote 45.000.000,00 zt, co stanowi réwnowartos¢ 11.195.143,80 euro.

6 sierpnia 2012 r. (pismem z tej daty) Zamawiajacy przestat faksem Odwotujgcemu —
wykonawcom wspélnie ubiegajagcym sie o udzielenie zamowienia: ,Impel Security Polska”
sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Impel Security Provider sp. z 0.0., Asekuracja Cash
Handling sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie — zawiadomienie o rozstrzygnieciu postepowania
w zakresie czesci |, Il i IV zaméwienia, w tym o wyborze jako najkorzystniejszej w tych

czesciach zamowienia oferty ztozonej przez Odwotujgcego.

16 sierpnia 2012 r. Odwotujgcy wnidst drogq elektroniczng odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej od nastepujgco sprecyzowanych czynnosci podjetych i
zaniechanych przez Zamawiajgcego, ktore naruszyly wskazane w odwotaniu przepisy
ustawy pzp:

1. Przeprowadzenia aukcji elektronicznej w dwoch etapach — wbrew dyspozycji przepisu
art. 91a ust. 4.

2. Zaniechanie zaproszenia Odwotujgcego do udziatu w aukcji elektronicznej w drodze
elektronicznej oraz dokonanie tego zaproszenia faksem — wbrew dyspozycji przepisu art.
91b ust. 1.

3. Zaniechanie otwarcia aukgcji elektronicznej w terminie nie krétszym niz dwa dni robocze

od dnia przekazania zaproszenia oraz otwarcie aukcji elektronicznej w terminie krotszym
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niz dwa dni robocze od dnia przekazania zaproszenia — wbrew dyspozycji przepisu art.
91b ust. 3.
Odwotujacy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
1. Uniewaznienia czynnosci zaproszenia do udziatu w aukcji elektroniczne;.
2. Powtorzenia czynnosci zaproszenia do udziatu w aukcji elektronicznej w formie oraz
terminie przewidzianych w ustawie pzp.
3. Uniewaznienia aukcji elektronicznej oraz jej ponownego przeprowadzenia.

Odwotujacy sprecyzowat zarzuty przez podanie nastepujacych okolicznosci prawnych
i faktycznych uzasadniajacych wniesienie odwotania:

Zamawiajgcy zastosowat podstawowy tryb przetargu nieograniczonego decydujac
ponadto na skorzystanie z instytucji aukcji elektronicznej jako sposobu dla dokonania oceny
ofert ztozonych w postepowaniu. Ponadto Zamawiajacy przeprowadzit aukcje elektroniczng
w dwoch etapach. Pierwszy z nich odbyt sie 24 lipca 2012 r., drugi natomiast 2 sierpnia 2012
r. Podstawg dla ich przeprowadzenia byty odpowiednio: zaproszenie do dziatu w aukcji
elektronicznej skierowane do wykonawcow z 17 lipca 2012 r. oraz zaproszenie do udziatu w
aukcji elektronicznej skierowane do wykonawcow z 2 sierpnia 2012 r.

Zgodnie z art. 91a pzp jezeli postepowanie jest prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego, oraz jezeli zamawiajacy przewidziat takg mozliwos¢ w ogtoszeniu o
zamowieniu i ztozono co najmniej 3 oferty niepodlegajace odrzuceniu — zamawiajacy po
dokonaniu oceny ofert w celu wyboru najkorzystniejszej oferty przeprowadza aukcje
elektroniczna, a kryteriami oceny tejze sg wytacznie kryteria okres$lone w specyfikacji
istotnych warunkéw zamdéwienia, umozliwiajgce automatyczng ocene oferty bez ingerencji
zamawiajgcego, wskazane sposréd kryteridbw, na podstawie ktorych dokonano oceny ofert
przed otwarciem aukcji elektronicznej. Przy czym aukcja elektroniczna jest jednoetapowa. W
Swietle regulacji art. 91b pzp zamawiajgcy zaprasza drogg elektroniczng do udziatu w aukcji
elektronicznej wszystkich wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu zas
termin otwarcia aukcji elektronicznej nie moze byC krétszy niz 2 dni robocze od dnia
przekazania przedmiotowego zaproszenia.

Przepis art. 91b ust. 1 pzp wyraznie stanowi, ze czynnosci zaproszenia zamawiajgcy
dokonuje drogq elektroniczng, nie wskazujac jednoczesnie zadnej alternatywy dla tej formy.
Odwotanie zawarte w art. 91c ust. 5 pzp do art. 77 pzp, odnoszacego sie do licytaciji
elektronicznej, oznacza, ze réwniez w toku aukcji elektronicznej wszystkie oswiadczenia,
wnioski, zawiadomienia oraz inne informacje zamawiajacy i wykonawcy przekazujg sobie
tylko i wytgcznie drogg elektroniczng. Zamawiajgcy nie ma wiec mozliwosci wyboru innego
sposobu porozumiewania sie z wykonawcami, a zatem wylgczeniu podlega mozliwosé

zastosowania w przedmiotowym wzgledzie art. 27 pzp. W zadnym wypadku nie nalezy
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utozsamia¢ wskazanej ,drogi elektronicznej” z innymi formami przekazywania informacji
dedykowanymi przez ustawodawce dla odrebnych przypadkéw ze wzgledu na ich specyfike.
Nalezy uzna¢, ze rozgraniczenie trzech zasadniczych form przekazywania informacji, tj. (1)
przekazywania informacji drogg pisemng, (2) przekazywania informacji za pomocg faksu
oraz (3) przekazywania informacji drogg elektroniczng stanowi celowy zabieg ustawodawcy.
Ustawa przewiduje zaréwno sytuacje, w ktérych formg jedynie wiasciwg jest przekazanie
informacji faksem jak i takie, ktére generujg po stronie danego podmiotu obowigzek
zachowania drogi elektronicznej — jak ma to miejsce w przypadku regulacji art. 91b ust. 1
pzp. Nie nastrecza takze watpliwosci natury interpretacyjnej okreslenie zakresu
znaczeniowego dla wskazanych przez ustawodawce form przekazywania informacji. Forma
pisemna zachowana jest poprzez przekazanie informacji w postaci pisma posiadajgcego
przymiot fizycznosci. Przekazywanie informacji faksem sprowadza sie do skorzystania z
ustugi symilograficznej, polegajacej na przesytaniu wiadomosci w postaci obrazéw
nieruchomych pomiedzy posiadajgcymi przypisany numer abonencki aparatami
symilograficznymi, za posrednictwem faczy telefonicznych z komutacjg automatyczna.
Okreslenie jako wiasciwej drogi przekazywania informacji drogg elektroniczng oznacza
koniecznos¢ postuzenia sie w tym celu pocztg elektroniczng, tzw. e-mailem. W
przedmiotowym wypadku Zamawiajacy informacje stanowigcq zaproszenie do udziatu w
aukcji elektronicznej — zaréwno tej odbytej 24 lipca 2012 r., jak i tej z 2 sierpnia 2012 r. —
przekazat za pomocg faksu, a nie, jak tego wymaga przepis art. 91 b. ust. 1 pzp, w drodze
elektronicznej, tj. za pomocg wiadomosci e-mail.

W zaproszeniu do udziatu w aukcji elektronicznej zamawiajgcy zobligowany jest do
podania wykonawcom informacji okreslonych w art. 91b ust. 2 pzp. Miedzy innymi jest to
termin otwarcia aukcji elektronicznej, ktéry zgodnie z przepisami nie moze by¢ krotszy niz 2
dni robocze od dnia przekazania zaproszenia do udziatu w aukcji elektronicznej. Poniewaz
zaproszenie przekazywane jest drogq elektroniczng, to pomijajagc ewentualne problemy
techniczne, dzien jego przekazania bedzie zawsze dniem otrzymania zaproszenia przez
wykonawce. Nalezy stwierdzi¢, ze o ile w przypadku pierwszej aukcji elektronicznej, fj.
przeprowadzonej 24 lipca 2012 r., zaproszenie do udziatu kierowane do Odwotujgcego
(chodz z pominieciem formy zastrzezonej w pzp), dokonane bytlo z zachowaniem
przewidzianego w niej terminu, o tyle w przypadku aukcji powtornej, tj. przeprowadzonej 2
sierpnia 2012 r., Zamawiajacy przestat zaproszenie w dniu odbycia aukcji, nie zachowujgc

tym samym 2-dniowego terminu stanowigcego ustawowe minimum.
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Izba ustalita, ze 17 sierpnia 2012 r. Zamawiajgcy przekazat kopie wniesionego
odwotania pozostatym wykonawcom uczestniczacym w prowadzonym postepowaniu. Zaden

z wykonawcéw nie zgtosit do Prezesa Izby przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Na podstawie tresci zlozonego odwotania oraz dokumentacji postepowania
o udzielenie zamoéwienia przestanej w formie kopii potwierdzonej za zgodnosé

z oryginalem przez Zamawiajacego, Izba ustalita i zwazyta , co nastepuje:

Odwotujacy ztozyt oferte na kazdg z 4 czedci zamdwienia dotyczacych swiadczenia
ustug w poszczegolnych kopalniach Zamawiajgcego. Po ocenie ofert Zamawiajacy 19 lipca
2012 r. przekazat faksem wykonawcom informacje, ze 24 lipca 2012 r. na stronie
internetowej http://aukcje.uzp.gov.pl odbedzie sie aukcja elektroniczna w zakresie czesci |, 1lI
i IV. Zamawiajacy przypomniat wykonawcom o obowigzku przestania w terminie 3 dni
roboczych po zakonczeniu aukcji zatgcznika dotyczgcego sposobu wyliczenia ceny oferty,
z uwzglednieniem przeliczenia cen skfadowych wynikajacego z zaoferowanej w aukcji
tacznej ceny brutto. Jednoczesnie na podstawie postanowienia rozdziatu 1.2 pkt 7.3.2 SIWZ
Zamawiajacy zwrécit sie o potwierdzenie drogg elektroniczng otrzymania zaproszen i
identyfikatorow (loginu i hasta wysytanych automatycznie z portalu UZP). W tym samym dniu
Odwotujgcy przestat e-mailem stosowne potwierdzenie. 24 lipca 2012 r. Odwotujgcy byt
uczestnikiem aukcji dotyczacych |, lll i IV czesci zamowienia (dla |l czesci zamowienia aukcji
nie prowadzono, gdyz zostaty ztozone tylko 2 oferty). 26 lipca 2012 r. Odwotujacy przestat
Zamawiajgcemu pismo, w ktérym poinformowat, ze po przeprowadzeniu aukcji elektronicznej
przesyta zataczniki dotyczgce sposobu wyliczenia odrebnie dla I, Il i IV czesci zamowienia.
24 lipca 2012 r. jeden z pozostatych wykonawcow przestat do wiadomosci Zamawiajgcego
pismo wystosowane do platformy aukcji elektronicznej Urzedu Zamowieh Publicznych w
zwigzku z nieprzyjeciem przez serwer postgpien w zakresie | i lll zamowienia. Zamawiajgcy
wystapit 27 lipca 2012 r. do UZP o zajecie stanowiska w sprawie tego pisma wraz z
informacjg o koniecznosci (lub nie) powtdrzenia aukcji. Pismem z 1 sierpnia 2012 r. Urzad
poinformowat Zamawiajgcego, ze zlecit dokonanie analizy przebiegu tych aukgciji
elektronicznych podmiotowi odpowiedzialnemu za administrowanie systemem aukcyjnym,
przytaczajgc uzyskang odpowiedz administratora systemu. W analizie aukcji dla czesci |
zaméwienia nie stwierdzono probleméw technicznych, ktére bytyby przyczyng
nieprawidtowego przebiegu aukcji w zgtoszonym zakresie. Natomiast odnosnie aukcji dla
czesci Il zaméwienia stwierdzono, ze wykonawca prébowat ztozyé postgpienia, jednak
kazda z préb zakonczyta sie komunikatem o btedzie, ktéry wynikat z btednego narzedzia

weryfikujgcego podpisane dokumenty udostepnionego przez firme zewnetrzna.
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W podsumowaniu Urzad uznat, ze aukcja ta nie zostata przeprowadzona w sposéb
zapewniajgcy wszystkim wykonawcom mozliwo$¢ skifadania postgpien elektronicznych i
zasadne jest rozwazenie jej powtdrzenia, jednak decyzja w tym zakresie nalezy do
Zamawiajgcego. 2 sierpnia 2013 r. Zamawiajacy przekazat faksem wykonawcom informacje
o tym, ze dla czesci lll zaméwienia odbedzie sie powtérna aukcja elektroniczna na tej samej
co poprzednio stronie internetowej, w pozostatym zakresie zamieszczajac informacje
analogiczne, jak poprzednio. W tresci pisma skierowanego do kazdego z wykonawcéw
wskazano date 07.08.2012 r., z tym, Ze cyfra 7 zostata recznie nadpisana na wydrukowanej
pierwotnie cyfrze 2, oraz godzine 10:00. Z raportu udanej transmisji faksu wynika, ze do
Odwotujgcego pismo zostato przestane 2 sierpnia 2012 r. o godz. 13:02. O 14:03
Odwotujacy przestat e-mail potwierdzajacy otrzymanie loginu i hasta do platformy aukcyjnej
UZP na czes¢ Ill zamdwienia. Odwolujgcy zatgczyt takze automatyczng wiadomosé
otrzymang o 11:29 z adresu e-mail no-reply@uzp.gov.pl, zawierajgcej miedzy innymi
informacje o zaproszeniu do aukcji elektronicznej, ktorej termin otwarcia przypada 7 sierpnia
2012 r. o godz. 10:00. 6 sierpnia 2012 r. Zamawiajgcy zawiadomit o rozstrzygnieciu
postepowania w zakresie czesci |, Il i IV (wybrano oferte Odwotujgcego), w ktdrego tresci
zawart takze informacje powodach powtérzenia aukgcji dla Ill czesci zaméwienia. Odwotujgcy
byt uczestnikiem powtérzonej aukcji, ktéra odbyta sie 7 sierpnia 2012 r., a po jej zakonczeniu
tego samego dnia przestat zatagcznik dotyczacy sposobu wyliczenia ceny oferty dla czesci lll
zamowienia. 16 sierpnia 2012 r. Zamawiajacy przestat faksem Odwotujacemu

zawiadomienie o wyborze jego oferty rowniez w zakresie |l czesci zamowienia.

Art. 189 wust. 2 ustawy pzp =zawiera enumeratywne wyliczenie przestanek
stanowigcych podstawe odrzucenia odwofania, ktdérych zaistnienie w danej sprawie lzba
zobowigzana jest wzig¢ pod uwage z urzedu, zgodnie z przepisem art. 189 ust. 4 pzp. Jedng
z podstaw odrzucenia odwotania wynikajaca z przepisu art. 189 ust. 2 pkt 3 pzp jest
okolicznoS¢ wniesienia odwotania po uptywie terminu okreslonego w ustawie. lzba

stwierdzita zaistnienie tej przestanki w rozpoznawanej sprawie.

Izba zwazyta, ze odwotanie zostato wniesione po uptywie terminu wskazanego w
przepisie art. 182 ust. 1 pkt 1 pzp, zgodnie z ktdérym odwotanie wnosi sie w terminie 10 dni
od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajacego stanowigcej podstawe jego
wniesienia — jezeli zostaty przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2 pzp [to jest faksem
lub drogg elektroniczng] — w przypadku gdy warto$¢ zamowienia jest réwna lub wieksza niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 pzp. Nadto wedtug

przepisu art. 182 ust. 3 pkt 1 pzp odwotanie wobec innych czynnosci [niz powyzej okreslone]
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wnosi sie, w przypadku gdy wartos¢ zamowienia jest rowna lub wieksza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 pzp — w terminie 10 dni od dnia, w
ktérym powzieto lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mozna byto powzigé wiadomosé
o okolicznosciach stanowigcych podstawe jego wniesienia.

Odwotujacy bezpodstawnie liczy termin na wniesienie odwotania dopiero od
otrzymania 6 sierpnia 2012 r. zawiadomienia o rozstrzygnieciu postepowania, z ktérego mogt
powzig¢ informacje o wyborze jego oferty w zakresie czesci |, Il i IV zamdwienia. Z tresci
odwotania wynika, Zze Odwotujacy nie odwotuje sie od czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej w ktorejkolwiek z czesci zamowienia. Odwotanie nie konkretyzuje nawet,
czy dotyczy ono wszystkich czy niektérych czesci zaméwienia. Pewne jest jednak to, ze
zawiadomienie, na ktére Odwotujacy sie powotuje, nie dotyczy rozstrzygniecia postepowania
w zakresie czesci Ill zaméwienia, jednoczesnie tylko tej czedci moze dotyczy¢ zarzut
przeprowadzenia dwuetapowej aukcji. Przedmiotem odwofania sg natomiast nastepujace
czynnosci: zaproszenie do udziatu w aukcji w niewtasciwej formie (wzglednie zaniechanie
zaproszenia do udziatu w aukcji we wtasciwej formie), przeprowadzenie aukcji w dwéch
etapach, zamiast w jednym, i brak zachowania wymaganego terminu pomiedzy
zaproszeniem do aukcji a jej przeprowadzeniem. Tymczasem Odwotujgcy otrzymat faksem
od Zamawiajgcego zaproszenia do aukcji odpowiednio 19 lipca i 2 sierpnia 2012 r., a zatem
od tych dat nalezy liczy¢ 10-dniowy termin na kwestionowanie formy zawiadomienia, przy
czym wytgcznie dla Il czesci zamowienia bedzie to pdzniejsza z tych dat. Ponadto
z zaproszenia otrzymanego 2 sierpnia 2012 r. Odwotujacy dowiedziat sie o tym, ze dla Il
czesci zamowienia aukcja zostanie powtérzona (tzw. drugi etap aukcji wedtug terminologii
odwotania). Wreszcie, wytacznie z tego pisma Odwotujgcy moégt wywiesé swoj zarzut
niezachowania dla tej powtdrzonej aukcji wymaganego terminu pomiedzy zaproszeniem do
udziatu w niej a jej przeprowadzeniem, gdyz wylgcznie jego treS¢ obejmuje wskazanie
terminu powtérzonej aukcji. Natomiast w piSmie z 6 sierpnia 2012 r. Zamawiajacy podat
jedynie powody, ktére przywiodty go do decyzji o powtdrzeniu aukcji dla Il czesci
zamowienia, niejako przy okazji, gdyz zawiadomienie dotyczy rozstrzygniecia postepowania
w zakresie |, Il i IV czesci zamdwienia.

Nie sposob nie zauwazy¢, ze Odwotujacy w zakresie zarzutu dotyczacego
nieotwarcia aukcji w terminie nie krotszym niz dwa dni robocze od zaproszenia do wziecia w
niej udziatu — wskazuje na nieistniejace okolicznosci faktyczne a inne okolicznosci faktyczne
celowo pomija. W zawiadomieniu z 2 sierpnia 2012 r. o powtérzeniu aukcji dla Il czesci
zamowienia nie wskazano, ze odbedzie sie ona w tym samym dniu, gdyz btednie
wydrukowana cyfra 2 zostata recznie nadpisana cyfrg 7. Nawet przyjmujac, ze taki sposob

poprawienia tej daty mogt rodzi¢ jakies watpliwosci, to Odwotujacy obiektywnie nie maogt
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zaktada¢, ze aukcja ma sie odby¢ 2 sierpnia 2012 r. Otwarcie aukcji wyznaczono na godzine
10:00, natomiast zaproszenie faksem zostato przestane do Odwotujgcego 2 sierpnia 2012 r.
po godzinie 13. W jego tresci zamieszczono informacje, ze loginy i hasto do tej aukcji
zostang automatycznie przestane przez portal uzp.gov.pl. Nastepnie Odwotujacy przestat
drogg elektroniczng tego samego dnia po godzinie 14 potwierdzenie otrzymania tych
danych, do ktérego zatgczyt otrzymang z UZP wiadomosci e-mail w temacie zaproszenia do
aukcji w portalu aukcyjnym, ktérego tres¢ obejmowata réwniez wskazanie terminu otwarcia
aukcji na 7 sierpnia 2012 r. o godzinie 10:00. Z dokumentacji postepowania wynika zreszta,
ze Odwotujacy wzigt udziat w tej aukcji, ktéra odbyta sie w zaplanowanym terminie, co byto
podstawg do wyboru jego oferty jako najkorzystniejszej réwniez w Ill cze$ci zamdwienia, o
czym zostat zawiadomiony 16 sierpnia 2012 r. Obiektywnie nie wystgpita zatem w

rzeczywistosci okolicznos¢ przeprowadzenia 2 sierpnia 2012 r. aukcji.

Wobec stwierdzenia zajscia powyzej wskazanej przestanki odrzucenia odwotania,
Izba nie mogta merytorycznie rozpozna¢ odwotania, ktére podlega obligatoryjnemu
odrzuceniu na podstawie przepisu art. 189 ust. 2 pkt 3 pzp. Z tego wzgledu, Izba — dziatajac
na podstawie przepisu art. 192 ust. 1 zdanie 2 w zw. z art. 189 ust. 3 zdanie 1 ustawy pzp —

odrzucita odwotanie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na
podstawie przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Prawo zamowien publicznych oraz zgodnie z
przepisami § 3 pkt 1 i § 5 ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),

obcigzajagc Odwotujgcego tymi kosztami w postaci uiszczonego przez niego wpisu.

Przewodniczacy: .....cccociiiiiiiiiiiiiieenns



