Sygn. akt: KIO 1080/20

POSTANOWIENIE
z dnia 17 lipca 2020 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Jan Kuzawinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 17 lipca 2020 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18
maja 2020 r. przez wykonawce Integrated Solutions Sp. z 0.0., ul. Marcina Kasprzaka
18/20, 01-211 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego - Sad
Najwyzszy PI. Krasinskich 2/4/6, 00-951 Warszawa

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero
groszy) z rachunku Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Integrated
Solutions Sp. z 0.0., ul. Marcina Kasprzaka 18/20, 01-211 Warszawa stanowigcej 90%

wpisu uiszczonego od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tekst jednolity Dz.U. 2019 poz. 1843) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccccociiiiiiiinanns



Sygn. akt KIO 1080/20

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Sad Najwyzszy, PI. Krasinskich 2/4/6, 00-951 Warszawa, prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na
L,<Zawarcie umowy ramowej na dostawe licencji, aktualizacji licencji i subskrypcji pakietow
standardowych oprogramowania, ustug hostowanych dla Sgdu Najwyzszego”. Warto$é
postepowania przenosi kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy Pzp.

Prowadzone przez Zamawiajgcego postepowanie zostato wszczete przez
zamieszczenie ogtoszenia w Dziennik Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2020/S 063-
150335.

Zamawiajacy w dniu 6.05.2020 r. przekazat wykonawcom informacje o wyborze oferty
najkorzystniejszej. Od tej czynnosci w dniu 18.05.2020 r. wykonawca Integrated Solutions
Sp. z o.0., ul. Marcina Kasprzaka 18/20, 01-211 Warszawa (dalej jako Odwotujgcy) wniost
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

Zamawiajgcemu zarzucam naruszenie nastepujgcych przepisow ustawy:

1. art. 89 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp - poprzez zaniechanie odrzucenia ofert
wykonawcow SoftwareOne, APN Promise oraz T-Systems jako zawierajgcych razgco niskie
ceny w stosunku do przedmiotu zamowienia z uwagi na zaoferowanie przez tych
wykonawcow opustédw od cen w cenniku Producenta (Microsoft), ktdre sprawiajg, ze licencje,
subskrypcje, aktualizacje i ustugi wsparcia bedg dostarczane ponizej kosztu ich zakupu;

2. art. 89 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp - poprzez zaniechanie odrzucenia ofert
wykonawcow SoftwareOne, APN Promise oraz T-Systems jako ofert, ktérych ziozenie
stanowito czyn nieuczciwej konkurencji z uwagi na zaoferowanie przez tych wykonawcow
opustéw od cen w cenniku Producenta (Microsoft) w nierealnej wysokoéci, ktéra jest
niezgodna z warunkami handlowymi oferowanymi przez Microsoft i niemozliwa do uzyskania
przez wskazanych wyzej wykonawcow, a zostata wpisana jedynie, aby uzyska¢ maksymalng
punktacje w kryterium ceny;

3. art. 89 ust. 1 pkt 6) ustawy Pzp - poprzez zaniechanie odrzucenia ofert
wykonawcow SoftwareOne, APN Promise oraz T-Systems jako zawierajgcych btad
w obliczeniu ceny lub kosztu z uwagi na obliczenie opustow bez uwzglednienia

rzeczywistych kosztow jakie poniosg ww. wykonawcy w celu zrealizowania zamowienia.



W oparciu o powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2. odrzucenia ofert wykonawcow SoftwareOne, APN Promise oraz T-Systems jako
zawierajgcych razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia;

3. odrzucenia ofert wykonawcow SoftwareOne, APN Promise oraz T-Systems jako ofert,
ktorych ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji;

4. odrzucenia ofert wykonawcow SoftwareOne, APN Promise oraz T-Systems jako ofert
zawierajgcych btad w obliczeniu ceny lub kosztu;

5. dokonania ponownej czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Wpis od odwotania zostat wniesiony w wysokosci 15 000,00 zt.

Odwotujgcy w dniu 17.07.2020 roku, przed otwarciem rozprawy przed Krajowg lzbag

Odwotawczg, wnidst pismo zawierajgce oswiadczenie, iz wycofuje wniesione odwotanie.

Izba wskazuje, iz Odwotujgcy jest gospodarzem postepowania odwotawczego
i zlozenie przez niego os$wiadczenia o cofnieciu odwotania niesie daleko idgce skutki
w postaci obowigzku zniesienia tegoz postepowania. Zatem Krajowa lzba Odwotawcza
zobligowana jest na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp do umorzenia

postepowania odwotawczego i wydania w tym przedmiocie postanowienia.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okoliczno$¢, iz w przypadku cofniecia odwotania przez Odwotujgcego przed
otwarciem rozprawy odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu na mocy przepisu art. 187 ust. 8
zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych, orzekajgc
w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty 13 500 zt 00 z wpisu uiszczonego przez

Odwotujgcego na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych.

Izba orzekta o kosztach postepowania odwotawczego, stosownie do art. 187 ust. 8
Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 15 marca 2010
r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiinnnen



