Sygn. akt: KIO 2206/22

POSTANOWIENIE
z dnia 30 sierpnia 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Anna Kuszel — Kowalczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 30 sierpnia 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22
sierpnia 2022 r. przez wykonawce G. P. prowadzacy dziatalnosé gospodarcza pod firma
MAX-BUD G. P. z siedzibg w Szerokiem w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Wojewodzki Szpital Specjalistyczny im. Stefana Kardynata

Wyszynskiego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Lublinie

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy G. P. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg MAX-BUD G. P. z
siedzibg w Szerokiem kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero

groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczaca:  ......cceiiiiiiiiiiiiir e



Sygn. akt: KIO 2206/22

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Wojewddzki  Szpital Specjalistyczny im. Stefana Kardynata
Wyszynskiego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Lublinie (dalej jako
.Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.
LZwiekszenie efektywnosci funkcjonowania Klinicznego Oddziatu Toksykologiczno-
Kardiologicznego w Wojewoddzkim Szpitalu Specjalistycznym im. Stefana Kardynata
Wyszynskiego SP ZOZ w Lublinie poprzez modernizacje, zakup nowoczesnego sprzetu
medycznego oraz jego wymiane”, nr ref.. WSS SP ZOZ DZP 382.60.2022. Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 12
sierpnia 2022 r. pod numerem 2022/S 155-439083. Do ww. postepowania o udzielenie
zamowienia, stosuje sie przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz.U. z 2022 poz. 1710 ze zm., dalej ,ustawa Pzp”).

W dniu 22 sierpnia 2022 r. wykonawca G. P. prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarcza pod
firmg MAX-BUD G. P. z siedzibg w Szerokiem (dalej jako ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie do
Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wobec czynnosci polegajgcej na ustaleniu tresci
postanowieh Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (dalej ,SWZ”) oraz ogloszenia o
zamowieniu w sposob sprzeczny z ustawg Pzp postepowania. Odwotujgcy zarzucit
Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 116 ust. 1 w zw. z art. 112 ust. 1 i art. 16 pkt 3 ustawy Pzp — poprzez postawienie

warunku udziatu w postepowaniu dot. zdolnosci zawodowej wykonawcy (IX pkt 1.4 lit.

a] SWZ oraz pkt. 111.1.1] Ogtoszenia) polegajgcego na wymaganiu wykazaniu sie

przez wykonawce wykonaniem roboty budowlanej o wartosci co najmniej 15.000.000

zt brutto, obejmujgcej budowe szpitala, w zakres ktérej wchodzita m. in. budowa

infrastruktury drogowej w sytuacji, gdy takie wymagania wykraczajg poza
uzasadnione potrzeby Zamawiajgcego oraz nie sg proporcjonalne do przedmiotu

zamowienia.

Wobec powyzszego Odwotujgcy wnidést o uwzglednienie odwotania w catosci
nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci SWZ i ogtoszenia o zamodwieniu w

sposob wskazany w odwotaniu.

Izba ustalita, iz Zamawiajgcy przekazat kopie odwotania wykonawcom uczestniczgcym
w postepowaniu w dniu 24 sierpnia 2022 r. W terminie wynikajgcym z art. 525 ust. 1 ustawy

Pzp do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystapienia zaden wykonawca.



Zamawiajgcy w dniu 25 sierpnia 2022 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej

oswiadczyt, iz w catosci uwzglednia odwotanie.

Biorgc pod uwage powyzsze, lzba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego
przepisu w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Taka
sytuacja zaistniata w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit
w catosci zarzuty odwotania, natomiast po jego stronie w ustawowym terminie nie przystapit
do postepowania odwotawczego zaden wykonawca, co wyczerpuje dyspozycje ww. przepisu
i obliguje Izbe do umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie

postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3

ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegoOtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z
2020 r. poz. 2437).
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