Sygn. akt: KIO 149/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 5 lutego 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Irmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 5 lutego 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 stycznia 2024 r. przez wykonawce MBA System
Spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w postepowaniu

prowadzonym przez zamawiajgcego Szkote Gtowng Handlowa w Warszawie

przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego: wykonawcy NTT Technology Spodtka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zakrecie

oraz

przy udziale uczestnikdw po stronie zamawiajgcego:

A. wykonawcy Aksiom Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie,

B. wykonawcy Intaris Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie,

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy MBA System Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie kwoty 15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy zitotych zero groszy)

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -

Sadu Zamowienh Publicznych.

Przewodniczgca: ..o
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Uzasadnienie

Zamawiajacy Szkota Gtéwna Handlowa w Warszawie (dalej jako ,Zamawiajgcy”)
prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego pn.
~Sukcesywne dostawy komputerow stacjonarnych dla Szkoly Gtéwnej Handlowej
w Warszawie (nr referencyjny ADZL.25.1.31.2023). Ogtoszenie o zaméwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 1 grudnia 2023 r. pod
numerem 731903-2023. Do ww. postepowania o udzielenie zamowienia zastosowanie
znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm., dalej ,ustawa Pzp”). Wartos¢ szacunkowa zamowienia

przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 15 stycznia 2024 r. wykonawca MBA System Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Odwotujgcy 2” lub ,MBA”), wnidst
odwotanie wobec postanowien Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej jako ,SWZ”),

w szczegolnosci odpowiedzi na pytanie nr 9i 13 z dnia 5 stycznia 2024 r.

Odwotujgcy MBA zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 4 - 6 ustawy Pzp
W zw. z naruszeniem art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy Pzp w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy
Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia (udzielenie odpowiedzi) w sposéb
nieproporcjonalny, nieuzasadniony obiektywnymi potrzebami Zamawiajgcego oraz w sposéb
uniemozliwiajgcy uczciwg konkurencje i naruszajgcy zasade réwnego traktowania
wykonawcow, a takze naruszenie wskazanych przepiséw poprzez opisanie cech przedmiotu
zamowienia w sposob nieproporcjonalny do wartosci i celow jakie zamierza osiggngé
Zamawiajgcy realizujgc zamdwienie oraz w sposob niezapewniajgcy uzyskania najlepszej

jakosci dostaw i najlepszych efektéw zamdwienia.

Odwotujgcy MBA wniést o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie
Zamawiajgcemu, aby zmienit tre§¢ SWZ poprzez sprostowanie odpowiedzi na pytanie nr 9

i 13 z dnia 5 stycznia 2024 r. w sposob wskazany w uzasadnieniu odwotania.

Zamawiajgcy w 1 lutego 2024 r. ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktorej
wskazat, iz dokonat modyfikacji OPZ, stanowigcego zatgcznik nr 2 do SWZ, w ten sposob, ze
wskazane w odwotaniu postanowienia otrzymaty brzmienie zgodne z trescig zawartg
w zatgczniku nr 2 do odpowiedzi na odwotanie. Zamawiajgcy wyjasnit, iz zmiana tresci SWZ,

zostata dokonana w piSmie z dnia 1 lutego br. i w tym samym dniu zamieszczona na



Platformie Zakupowej, za posrednictwem ktorej prowadzone jest przedmiotowe

postepowanie.

Odwotujgcy w pismie z dnia 1 lutego 2024 r. ztozyt wniosek o umorzenie postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp ze wzgledu na dokonanie przez
Zamawiajgcego modyfikacji SWZ zgodnych z jego oczekiwaniami. Odwotujgcy wskazat, iz
dalsze prowadzenie postepowania stato sie zbedne oraz bezprzedmiotowe. Podkreslit, iz
Izba nie bedzie orzeka¢ merytorycznie co do zarzutéow przedstawionych w odwotaniu z uwagi
na brak substratu zaskarzenia. Odwotanie dotyczy nieistniejgcej tresci SWZ. W takich
warunkach ewentualny sprzeciw od czynnosci uwzglednienia odwotania nie ma
jakiegokolwiek znaczenia. Z wuwagi na powyzsze oraz ekonomike postepowania
odwotawczego i wyznaczony termin posiedzenia, Odwotujgcy wniést o niezwtoczne
umorzenie postepowania odwotawczego oraz wydanie stosownego postanowienia w

przedmiotowej sprawie i zwrot petnego wpisu Odwotujgcemu.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalila i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita skutecznos¢ przystgpienia zgloszonego do postepowania
odwotawczego po stronie Odwotujgcego przez wykonawce NTT Technology Spoétka

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zakrecie.

Izba stwierdzita skutecznosc¢ przystgpien zgtoszonych do postepowania odwotawczego
po stronie Zamawiajgcego przez wykonawce Aksiom Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz przez wykonawce Intaris Spoétka

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie.
Izba ustalita, iz Odwotujgcy zakresem zaskarzenia objgt dwa aspekty.

Po pierwsze Odwotujgcy zaskarzyt wymagania OPZ dla Zestawu komputerowego nr 1
i Zestawu komputerowego nr 2 w zakresie dotyczgcym BIOS, wynikajgce z udzielonej przez
Zamawiajgcego w dniu 5 stycznia 2023 r. odpowiedzi na pytanie nr 13 o tresci
,<Zamawiajgcy potwierdza, ze poprzez zapis ,Mozliwo$¢ recznego wpisania do BIOSu i
odczytania przez oprogramowanie z poziomu systemu operacyjnego unikalnego numeru
inwentarzowego komputera nadanego przez uzytkownika np. SGH-ST-012345 (Asset Tag)”
Zamawiajgcy rozumie mozliwo$¢ wprowadzenia bezpoSrednio w systemie BIOS (BIOS
Setup) numeru inwentarzowego komputera oraz mozliwos¢ jego odczytania z poziomu
systemu operacyjnego.” Odwotujgcy wskazywat na niezasadne narzucenie wykonawcom
sposobu, wjaki informacja 0 numerze inwentarzowym ma zosta¢ wpisana do BIOS-u.
Odwotujgcy domagat sie dokonania modyfikacji przedmiotowego wymagania w nastepujacy
sposob: ,Mozliwo$¢ recznego wpisania do BIOSu i odczytania przez oprogramowanie z

poziomu systemu operacyjnego unikalnego numeru inwentarzowego komputera nadanego



przez uzytkownika np. SGH-ST-012345 (Asset Tag). Zamawiajgcy dopuszcza wpisanie
przedmiotowego numeru inwentarzowego do BIOSu za posrednictwem systemu
operacyjnego” - ewentualnie: ,Mozliwo$¢ recznego wpisania, w sposob posredni lub
bezposredni, do BIOSu i odczytania przez oprogramowanie z poziomu systemu
operacyjnego unikalnego numeru inwentarzowego komputera nadanego przez uzytkownika
np. SGH-ST-012345 (Asset Tag)”.

W oparciu o przekazang przez Zamawiajgcego dokumentacje postepowania
0 udzielenie zamowienia Izba ustalita, iz Zamawiajgcy w dniu 1 lutego 2024 r. dokonat
zmiany opisu przedmiotu zamowienia w specyfikacji fabrycznie nowego zestawu
komputerowego nr 1 — SFF maks. 900 szt. oraz w specyfikacji fabrycznie nowego zestawu
komputerowego nr 2 (komputer do sal wyktadowych) — SFF maks. 260 szt., w czesci ,BIOS”
pigty wiersz, nadajgc mu brzmienie: ,Mozliwos¢ recznego wpisania, w sposéb posredni lub
bezposredni, do BIOSu i odczytania przez oprogramowanie z poziomu Ssystemu
operacyjnego unikalnego numeru inwentarzowego komputera nadanego przez uzytkownika
np. SGH-ST-012345 (Asset Tag). Wymagana jest mozliwo$¢ odczytania wpisanej wartoSci

bezposrednio w BIOS bez koniecznosci uruchomienia systemu operacyjnego.”

Zamawiajgcy dokonat zatem modyfikacji opisu przedmiotu zamowienia w sposob
czynigcy zados$¢ zadaniu Odwotujgcego, aby wprowadzi¢é mozliwos¢ recznego wpisania,
w sposob posredni lub bezposredni, do BIOSu i odczytania przez oprogramowanie z
poziomu systemu operacyjnego unikalnego numeru inwentarzowego komputera nadanego
przez uzytkownika (zgdanie ewentualne). Odwotujgcy wnoszagc o umorzenie postepowania

odwotawczego dat wyraz temu, ze dalszy sp6r w omawiany zakresie stat sie zbedny.

Po drugie, zakresem zaskarzenia objeto wymaganie OPZ dla Zestawu komputerowego
nr 1 i Zestawu komputerowego nr 2 w zakresie dotyczgcym obudowy, odnoszgce sie do
systemu diagnostycznego i sposobu sygnalizowania awarii, wynikajgce z udzielonej przez
Zamawiajgcego w dniu 5 stycznia 2023 r. odpowiedzi na pytanie nr 9 o tresci ,Zamawiajgcy
oczekuje spetnienia warunkéw okreslonych w SWZ bez konieczno$ci podtgczenia
zewnetrznego monitora np. ,diody LED”.” Odwotujgcy podnosit, iz Zamawiajgcy udzielong
odpowiedzig wytaczyt mozliwos¢ realizacji wymaganej funkcjonalnosci przez wykorzystanie
monitora oraz dodatkowego systemu dzwiekowego, podczas gdy z punktu widzenia
uzytkowania komputera nie ma jakiegokolwiek znaczenia w jaki sposéb nastgpi sygnalizacja
awarii tj. poprzez diode LED, powiadomienie dzwiekowe lub tez komunikat na monitorze.
Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany OPZ w nastepujacy
sposob ,Musi posiadac wbudowany wizualny lub dzwiekowy system diagnostyczny, stuzgcy
do sygnalizowania i diagnozowania problemoéw z komputerem m.in. z: pamiecig RAM,

kontrolerem Video (nie dopuszcza sie rozwigzania realizowanego za pomocg karty PCI).

4



Szczegoétowy opis usterek moze by¢ realizowany za pomocg zainstalowanego
oprogramowania diagnostycznego dziatajgcego niezaleznie od systemu operacyjnego’;
ewentualnie - ,Musi posiada¢ wbudowany wizualny system diagnostyczny, stuzgcy do
sygnalizowania i diagnozowania problemow z komputerem m.in. z: pamiecia RAM,
kontrolerem Video (nie dopuszcza sie rozwigzania realizowanego za pomocg karty PCI).
Zamawiajgcy dopuszcza rozwigzanie wykorzystujgce monitor komputerowy. Szczegotowy
opis usterek moze by¢ realizowany za pomocg zainstalowanego oprogramowania

diagnostycznego dziatajgcego niezaleznie od systemu operacyjnego.”

W oparciu o przekazang przez Zamawiajgcego dokumentacje postepowania
0 udzielenie zamowienia Izba ustalita, iz Zamawiajgcy w dniu 1 lutego 2024 r. dokonat
zmiany opisu przedmiotu zamoéwienia w specyfikacji fabrycznie nowego Zestawu
komputerowego nr 1 — SFF maks. 900 szt., w czesci ,Obudowa” trzeci wiersz oraz w
specyfikacji fabrycznie nowego Zestawu komputerowego nr 2 (komputer do sal
wykfadowych) — SFF maks. 260 szt., w czesci ,Obudowa” czwarty wiersz, ktdre otrzymaty
brzmienie: ,Musi posiada¢ wbudowany wizualny (bez uzycia monitora) lub dzZzwiekowy
system diagnostyczny, stuzgcy do sygnalizowania idiagnozowania probleméw z
komputerem m.in. z: pamiecia RAM, kontrolerem Video (nie dopuszcza sie rozwigzania
realizowanego za pomocg karty PCl). Szczegbtowy opis usterek moze by¢ realizowany za
pomocg zainstalowanego oprogramowania diagnostycznego dziatajgcego niezaleznie od

systemu operacyjnego”

Zamawiajgcy dokonat zatem modyfikacji opisu przedmiotu zamowienia w sposéb
czynigcy zado$¢ zadaniu Odwotujgcego, aby zestaw komputerowy posiadat wbudowany
wizualny lub dzwiekowy system diagnostyczny (zadanie gtéwne). Odwotujacy wnoszac
0 umorzenie postepowania odwotawczego dat wyraz temu, ze dalszy spor w omawiany

zakresie stat sie zbedny.

Biorgc pod uwage powyzsze lzba stwierdzita, ze w przedmiotowym przypadku
zachodzi podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2

ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stalo sie z inngj

przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Art. 552 ust. 1 ustawy Pzp nakazuje, aby Izba orzekajac wzieta za podstawe stan
rzeczy ustalony w toku postepowania odwotawczego. Zamawiajgcy w dniu 1 lutego 2024 r.
dokonat modyfikacji opisu przedmiotu zamdwienia, zmieniajgc tres¢ zaskarzonych wymagan

w sposoéb, ktory czynit zados¢ oczekiwaniom Odwotujgcego. Powyzsze powoduje, ze dalsze



prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie zbedne. Odwotujgcy wnidst odwotanie
wobec tresci opisu przedmiotu zaméwienia, ktéra przestata by¢ aktualna. Tym samym nie
istnieje tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie
merytorycznie i stwierdzi¢, czy zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepiséw ustawy Pzp,
czy nie. Zakwestionowane wymagania OPZ na moment zamkniecia rozprawy, miaty juz inne
brzmienie niz w chwili wnoszenia odwotania, a ich zmodyfikowana tres¢ satysfakcjonowata
Odwotujgcego, czemu dat wyraz w ztozonym w dniu 1 lutego 2024 r. wniosku. Tym samym

brak byto dalszego sporu pomiedzy Odwotujgcym a Zamawiajgcym.

W ocenie sktadu orzekajgcego prowadzenie w takiej sytuacji postepowania
odwotawczego uznaé nalezy za zbedne, co stanowi podstawe do umorzenia postepowania

odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557, art. 574
i art. 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020
r. poz. 2437), nakazujagc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu

Zamowien Publicznych kwoty 15 000 uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczgca: ...



