Sygn. akt: KIO 995/22

POSTANOWIENIE
z dnia 27 kwietnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 kwietnia 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
11 kwietnia 2022 r. przez wykonawce Golden Line Sp. z 0.0. z siedzibg we Rzeszowie przy
ul. Krakowskiej 150 (35-506 Rzeszow) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego

26 Wojskowy Oddziat Gospodarczy z siedzibg w Zegrzu przy ul. Juzistek 2 (05-131 Zegrze)

przy udziale wykonawcéw J. W. i B. S. prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg w ramach
spotki cywilnej pod nazwg Netprint s.c. J. W., B. S. z siedzibg w Oswiecimiu przy ul. Unii
Europejskiej 10 (32-600 Oswiecim), zglaszajgcych przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Golden Line Sp. z 0.0. z siedzibg we Rzeszowie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:

trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...



Sygn. akt KIO 995/22

Uzasadnienie

26 Wojskowy Oddziat Gospodarczy z siedzibg w Zegrzu, zwany dalej:
,Zamawiajgcym”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, na
podstawie przepiséw ustawy z dnia z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2021 r.,, poz. 1129 ze zm.) zwanej dalej: ,Pzp” w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: Zakup i dostawa tuszy, tonerow i innych materiatow eksploatacyjnych
do sprzetu informatycznego w roku 2022 na podstawie wnioskéw rzeczowo-finansowych
przestanych przez Jednostki Wojskowe (nr referencyjny: ZP/23/2022), zwane dalej
»postepowaniem”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 17 stycznia 2022 r., pod numerem 2022/S 011-023058.

Szacunkowa wartos¢ zaméwienia, ktérego przedmiotem sg dostawy, jest wyzsza od
kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

W dniu 11 kwietnia 2022 r. wykonawca Golden Line Sp. z 0.0. z siedzibg w
Rzeszowie (zwany dalej: ,odwotujgcym”) wnidst odwotanie, w ktérym zarzucit
zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5) Pzp, przez jego niezastosowanie przez zamawiajgcego i zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy Netprint s.c. J. W., B. S. z tego powodu, ze jej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamdéwienia bowiem materiaty eksploatacyjne zaoferowane przez
wskazanego wykonawce w pozycjach formularza cenowego od 153 do 156 wigcznie oraz od
169 do 170 wigcznie nie spetniajg wymogu réwnowaznosci produktéw;

2) art. 16 pkt 1) Pzp oraz art. 17 ust. 2 Pzp, przez ich niewtasciwe zastosowanie skutkujgce
wyborem jako najkorzystniejszej, oferty wykonawcy Netprint s.c. J. W., B. S., ktéra w Swietle
regulacji Pzp oraz postanowien SWZ nie mogta zosta¢ uznana za oferte najkorzystniejszg z
uwagi na fakt, iz oferta tego wykonawcy winna podlega¢ odrzuceniu, co w konsekwengc;ji
doprowadzito do naruszenia zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow bowiem zamoéwienie zostato udzielone wykonawcy wybranemu niezgodnie z
przepisami Pzp oraz wymaganiami SWZ.

W zwigzku z podniesionymi naruszeniami odwotujgcy wnidst o uwzglednienie
odwotania w catosci oraz o nakazanie zamawiajgcemu:

- uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;
- dokonania czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy Netprint s.c. J. W., B. S. na podstawie
art. art. 226 ust. 1 pkt 5) Pzp;



- powtdrzenia czynnosci oceny (punktacji ofert) — tj. przeprowadzenie tej czynnosci w
odniesieniu do ztozonych w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego ofert z
pominieciem oferty Netprint s.c. J. W., B. S., ktéra to oferta winna zosta¢ odrzucona;

- powtdrzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

W ramach postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie zamawiajgcego
zgtosili J. W. i B. S. prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg w ramach spotki cywilnej pod
nazwg Netprint s.c. J. W., B. S. z siedzibg w O$wiecimiu.

Zamawiajgcy w dniu 25 kwietnia 2022 r. zlozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej
wnidst o oddalenie w catosci odwotania jako bezzasadnego.

W dniu 26 kwietnia 2022 r. do akt sprawy wptyneto pismo odwotujgcego zawierajgce
o$wiadczenie o cofnigciu odwotania wniesionego w dniu 11 kwietnia 2022 r. Ponadto
odwotujgcy wnidst o zwrot 90% wpisu od odwotania na rachunek bankowy, z ktérego wpis

zostat uiszczony.

Sktad orzekajgcy lzby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553
ust. 1 zdanie drugie Pzp postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w przedmiotowej
sprawie, poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwofania uznac¢ nalezy za oswiadczenie
najdalej idgce ztozone przez strone, ktéra zainicjowata postepowanie odwotawcze. Zgodnie z
art. 520 ust. 2 Pzp cofniete odwotanie nie wywotuje skutkédw prawnych, jakie ustawa wigze
z jego wniesieniem. Innymi stowy cofniecie odwofania niweczy zainicjowane postepowanie
odwotawcze. Z zwigzku z tym cofniecie odwotania jest jednostronnym oswiadczeniem woli,
ktére z mocy prawa rodzi skutek w postaci umorzenia postepowania.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Izba uwzglednita okolicznos$é, iz
cofniecie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy, zatem na rzecz odwotujgcego
nalezato zwréci¢ 90% kwoty wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych,
czyli kwote 13 500,00 zt, stosownie do art. 557 i art. 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztédw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.).

Przewodniczacy: ...



