Sygn. akt: KIO 2419/10

POSTANOWIENIE
z dnia 17 listopada 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodnicz acy:  Ryszard Tetzlaff

Protokolant:  Przemystaw Spiewak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron w dniu 16 listopada 2010 r.
w Warszawie odwotania wniesionego w dniu 05 listopada 2010 r. przez Andrzeja Gérskiego
prowadz acego dziatalno $§¢ gospodarcz 3 pod nazwa BET-MIN Andrzej Gorski,
Wiechlice, ul. Brzozowa 14A/10, 67-300 Szprotowa w postepowaniu prowadzonym przez
Pomorsk g Kolej Metropolitaln g SA, ul. Na Stoku 50, Il pi etro, 80-874 Gda nsk

orzeka:
1. umorzy € post gpowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku dochodéw wiasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Andrzeja Goérskiego prowadz acego dziatalno $é
gospodarcz g pod nazw g BET-MIN Andrzej Goérski, Wiechlice, ul. Brzozowa 14 A/10,
67-300 Szprotowa kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecéset ziotych zero

groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoOwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gda nsku.

Przewodnicz acy:



Uzasadnienie

do postanowienia z dnia 17 listopada 2010 r. w spr  awie o sygn. akt: KIO 2419/10

W pierwsze] kolejnosci sktad orzekajacy Izby ustalit, ze wobec wszczecia
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, ktérego dotyczy rozpoznawane przez
Izbe odwotanie, po dniu 29 stycznia 2010 r., tj. po dniu wej$cia w zycie przepiséw ustawy
z dnia 2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy - Prawo zamowien publicznych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778), do rozpoznawania niniejszej sprawy odwotawczej
majg zastosowanie przepisy Pzp w nowym brzmieniu, tj. po dniu wejscia w zycie
wskazanych przepisow.

Nadto Izba ustalita, ze odwotanie zostalo zlozone w postepowaniu prowadzonym
w trybie przetargu ograniczonym na zadanie: ,Wycinka zieleni oraz przeszukanie terenu pod
budowg Pomorskiej Kolei Metropolitalnej Etap | - Rewitalizacja ,Kolei Kokoszkowskiej" na
obecnos¢ przedmiotdw wybuchowych i niebezpiecznych pochodzenia wojskowego wraz
z ich likwidacjg”, wszczetym przez Pomorska Kolej Metropolitalna SA, ul. Na Stoku 50, Il
pietro, 80-874 Gdanska zwang dalej: ,Zamawiajgcym”™ ogloszenie o zamdwieniu zostato
zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Oficjalnych Publikacji Wspoélnot Europejskich za
numerem 2010/S 187-285913 w dniu 25.09.2010 r.

W dniu 11.10.2010 r. Zamawiajacy poinformowat (faxem) o wynikach oceny
spetniania  warunkéw udzialu w przedmiotowym postepowaniu przez uczestnikdw
postepowania, otrzymanych ocenach spetniania tych warunkéw oraz zaprosit do skladnia
ofert. W dniu 27.10.2010 r. Zamawiajacy poinformowat (faxem) o wyborze oferty
najkorzystniejszej: Konsorcjum GPRD-ZIELEN. Druga pozycje zajela Elzbieta Olczak
Majewska prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Biuro Obstugi Inwestycji Elzbieta
Olczak Majewska, ul. Sempotowskiej 29, 51-660 Wroctaw zwana dalej: ,BIO ElZbieta Olczak
Majewska”, za$ trzecig: Andrzej Gorski prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg
BET-MIN Andrzej Gorski, Wiechlice, ul. Brzozowa 14A/10, 67-300 Szprotowa zwany dalej:
-BET-MIN Andrzej Gorski” albo ,,,Odwotujgcym”.

W dniu 05.11.2010 r. (kurierem) na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179 ust. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z p6zn. zm.) zwanej dalej: ,Pzp”, BET-MIN Andrzej Gorski wniést odwotanie od
czynnosci Zamawiajgcego z dnia 27.10.2010 r. Kopie odwotania Zamawiajgcy otrzymat
w dniu 05.11.2010 r. (wptyw bezposredni do Kancelarii Zamawiajgcego).Wskazat na:

1) naruszenie art. 7 wust. 1 i 3 Pzp, polegajace na nieprawidlowym wyborze
najkorzystniejszej oferty Konsorcjum GPRD-ZIELEN,

2) brak wykluczenia zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp i odrzucenia ofert zgodnie z art. 24
ust. 4 Pzp Konsorcjum GPRD-ZIELEN,



3) braku wykluczenia zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp i odrzucenia ofert zgodnie z art. 24
ust. 4 Pzp BIO Elzbieta Olczak Majewska. Odwotujgcy wnosit o:

1. Uniewaznienie wyboru wykonawcy: Konsorcjum GPRD-ZIELEN,

2. Wykluczenie wykonawcy i odrzucenie oferty Konsorcjum GPRD-ZIELEN,

3. Wykluczenie wykonawcy i odrzucenie oferty BIO Elzbieta Olczak Majewska.

Zarzuty: 1. Wykonawca Konsorcjum GPRD-ZIELEN Sp. z 0.0. nie spetnia warunkéw udziatu
w postepowaniu okreslonych w pkt. 111.2.2. ppkt b i ¢ ogtoszenia o0 zamowieniu.

2. BIO Elzbieta Olczak Majewska nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych
w pkt. Ill.2.2. ppkt b i ¢ ogtoszenia o zamdwieniu. W zwigzku z naruszeniem przez
Zamawiajgcego: a) art. 7 ust. 1 i3 Pzp - poprzez nieréwne traktowanie wykonawcow
bioracych udziat w postepowaniu; b) art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp - poprzez niewykluczenie
Z postepowania o udzielenie zamdwienia wykonawcow, ktorzy nie wykazali spetniania
warunkéw udziatlu w postepowaniu; c) art. 24 ust. 4 i art. 89 ust. 1 pkt 5 Pzp - poprzez

nieodrzucenie ofert wykonawcow, ktérzy powinni zosta¢ wykluczeni z postepowania.

Zamawiajacy w dniu 05.11.2010 r. wezwat faxem w trybie art. 185 ust.1 uczestnikéw
postepowania przetargowego do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.

W dniu 08.11.20010 r. (faxem), a w dniu 09.11.2010 r. (kurierem) Konsorcjum firm:
1) Przedsigbiorstwo Budowlano-Ustugowe GPRD-ZIELEN Sp. z o.0. (Lider), 2) Prace
Wyburzeniowe i Minerskie EXPLOSIVE S.C. (Uczestnik konsorcjum) z adresem dla lidera
konsorcjum: ul. Partyzantéw 76, 80-245 Gdansk zwany dalej: ,Konsorcjum GPRD-ZIELEN"
albo ,Przystepujgcym” zglosit przystgpienie do postepowania odwolawczego po stronie
Zamawiajgcego wnoszgc o oddalenie odwotania w catosci. Kopia zgtoszenia zostata
przekazana Zamawiajagcemu oraz Odwotujgcemu. Izba nie uznata skutecznosc¢ przystagpienia
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w sprawie 0 sygn. akt: KIO
2419/10: - Konsorcjum GPRD-ZIELEN Zgtoszenie przystgpienia w przywotanym terminie
miato miejsca faxem, a nastepnie zostato potwierdzone pisemnie — po 3 dniowym terminie.
Jednakze faksowi nie mozna przypisac¢ atrybutu formy pisemnej. Zgodnie bowiem z art. 73
ust. 1 kc stosowanym odpowiednio na podstawie art. 14 Pzp forma pisemna jest zachowana,
w przypadku, gdy pod oswiadczeniem woli znajdzie sie podpis osoby skiladajacej to
oswiadczenie. Podpis ten ma by¢ podpisem oryginalnym, a nie odbitym przez urzadzenie
faksujgce. Niedopuszczalnos¢ skladania zgloszenia przystgpienia do postepowania
odwotawczego w formie faksowej przewiduje takze 8 7 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu
odwotan (Dz. U. nr 48 poz. 280) stanowigc, ze z wyjatkiem wniesienia odwotania i zgloszenia
przystgpienia do postepowania odwotawczego przez wykonawce korespondencja w sprawie
odwotawczej kierowana przez strony i uczestnikOw postepowania odwotawczego do Izby,
a takze korespondencja kierowana przez Izbe moze byC¢ przesytana faksem lub drogg

elektroniczng. O ile braki formalne odwotania (w tym nieprawidlowo wniesionego drogg

2



faksowg) mogg by¢ naprawione tak w trybie art. 187 ust. 3 — 7 Pzp, jak i w trybie

odpowiadajgcemu tym przepisom § 9 cytowanego rozporzadzenia o tyle ustawodawca nie

przewidziat dla wykonawcow przystepujacych do postepowania odwotawczego mozliwosci

uzupetniania brakéw zgtoszenia przystgpienia. Stad tez nalezy wywies¢, ze przystgpienie nie

spetniajace wymogdw, co do formy wniesienia, terminu, brakéw formalnych w postaci:

a) braku wskazania strony, do ktorej sie przystepuje oraz

b) interesu w uzyskaniu korzystnego dla strony, do ktérej sie przystepuje rozstrzygniecia,
a takze

c) nie przekazania kopii przystgpienia Zamawiajgcemu i Odwotujgcemu,

nie moze by¢ uznane za skuteczne i Izba w takim przypadku zobligowana jest nie dopuscic

przystepujacego do udziatlu w postepowaniu.

Do otwarcia posiedzenia Zamawiajacy wobec wniesienia odwotanie do Prezesa KIO
nie wniosto na pismie, w trybie art. 186 ust. 1 Pzp, odpowiedzi na odwotanie.

Na posiedzeniu dnia 16.11.2010 r. umocowany petnomocnik Odwolujgcego,
tj. BET-MIN Andrzej G. cofnat odwotanie, przed otwarciem rozprawy, wniesione do Prezesa
KIO w dniu 05.11.2010 r. W konsekwencji Izba uznata, ze odwotlanie zostato skutecznie
wycofane przed otwarciem rozprawy. Przed zlozeniem niniejszego os$wiadczenia, Izba
rozpatrzyta wniosek Zamawiajgcego ztozony na posiedzeniu o odrzucenie odwotania [
uznala zaistnienie przestanek faktycznych i prawnych do odrzucenia odwotania na
posiedzeniu na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 3 Pzp.

Uwzgledniajac oswiadczenie o cofnieciu odwotania Izba, dziatajac na podstawie art.
187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zd. 2 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze w niniejszej
sprawie.

Na podstawie do art. 187 ust. 8 zdanie drugie Pzp oraz 8 5 ust. 1 pkt 3 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41, poz. 238), Izba orzekta o dokonaniu
zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.

Przewodnicz acy:



