Sygn. akt KIO/2503/10

POSTANOWIENIE
z dnia 22 listopada 2010r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy : Agnieszka Trojanowska

Po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 listopada 2010r. w Warszawie odwotania
wniesionego w dniu 12 listopada 2010r. VALVITALIA International Spoétka Akcyjna z
siedzib 3 w Szwajcarii w Lugano, Via Marconi 2  w postepowaniu prowadzonym przez
Operator Gazoci agow Przesylowych GAZ-SYSTEM Spétka Akcyjna z siedzi ba w
Warszawie, ul. Mszczonowska 4

Postanawia
1. odrzuci é odwotanie
2. kosztami postepowania obcigza VALVITALIA International Spoétka Akcyjna z
siedzib g w Szwajcarii w Lugano, Via Marconi 2 i nakazuje zaliczy¢ na rzecz Urzedu
Zamowien Publicznych koszty w wysokosci 15 000zi. 00 gr. (stownie: pietnascie
tysiecy ziotych zero groszy) z kwoty wpisu uiszczonego przez VALVITALIA

International Spotka Akcyjna z siedzib g w Szwajcarii w Lugano, Via Marconi 2.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy



Sygn. akt KIO/2503/10

Uzasadnienie

Postepowanie o0 zamowienie publiczne w trybie przetargu ograniczonego
prowadzonego w celu zawarcia umowy ramowej w zakresie dostaw armatury dla zadan
inwestycyjnych realizowanych przez Operatora Gazociggdéw Przesylowych Gaz-System S.A.
zostalo wszczete przez zamawiajgcego Operator Gazociggdw Przesylowych GAZ-SYSTEM
Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Mszczonowska 4 zostato ogltoszone w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 2 czerwca 2010r. za numerem 2010/S 105-159963
W dniu 5 lipca 2010r. VALVITALIA International Spétka Akcyjna z siedzibg w Szwajcarii w
Lugano, Via Marconi 2 — zwany dalej odwotujacy ztozyt w przedmiotowym postepowaniu wniosek
0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu. W dniu 6 sierpnia 2010r. zamawiajacy wezwat go do
uzupetnienia oraz wyjasnienia dokumentéw w trybie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. t.j. z 2010r. nr 113 poz. 759 ze zm. — dalej
ustawy). W dniu 3 wrzesnia 2010r. odwotujacy uzupetit wniosek o zadane przez
zamawiajgcego informacje i dokumenty. W dniu 22 wrzesnia 2010r. zamawiajacy wykluczyt go
z postepowania wskazujac, ze odwotujacy przediozyt zaswiadczenie o niekaralnosci dla
czlonkéw zarzadu odwotujacego oraz zaswiadczenie o niekaralnosci podmiotéw zbiorowych z
datg 24 sierpnia 2010r., tj. po uptywie terminu skladania wnioskow, a wiec podlegat, wedtug
zamawiajacego wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy. Na podobnych
przestankach zostat wykluczony z postepowania takze inny wykonawca GAZOMET sp. z o0.0.
Odwotujacy nie wnidst odwotania od czynnosci wykluczenia, natomiast takiego odwotanie
wniést GAZOMET sp. z 0.0. w dniu 30 wrzesnia 2010r. Do postepowania odwotawczego
wywotanego odwotaniem GAZOMET sp. z 0.0. sygn. akt KIO 2137/10, odwotujacy nie zgtosit
przystgpienia. Izba w dniu 14 pazdziernika 2010r. nakazata powtérzenie czynnosci badania
wnioskéw. W dniu 5 listopada 2010r. zamawiajgcy powtorzyt czynnosé i przywrdcit do
postepowania GAZOMET sp. z 0.0., nie zmienit natomiast swojej decyzji, co do wniosku
odwotujgcego. W dniu 12 listopada 2010r. odwolujgcy nadat faksem odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej oraz przestat je w formie pisemnej listem poleconym pocztg
kurierska w dniu 15 listopada 2010r. Odwotanie w formie pisemnej wptyneto do Izby w dniu 16
listopada 2010r. Kopia odwotania zostala przekazana zamawiajagcemu w dniu 12 listopada
2010r. Odwotanie zostato podpisane przez dyrektora upowaznionego do reprezentacji spotki

na podstawie dokumentéw dotgczonych do odwotania.



Izba ustalita i zwa zyla, co nast epuje :

Izba ustalita, ze wobec wszczecia postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
po dniu 29 stycznia 2010 r., to jest po wejsciu w zycie przepiséw ustawy z dnia 2 grudnia
2009 r. o zmianie ustawy — Prawo zamowien publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
Nr 223, poz. 1778), do rozpoznawania odwotania majg zastosowanie przepisy ustawy — Prawo
zaméwien publicznych w brzmieniu znowelizowanym. Jednoczesnie Izba ustalita, ze na
podstawie art. 7 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. 0 zmianie ustawy — Prawo zamoéwien
publicznych oraz niektorych innych ustaw w zw. z § 7 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
Z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr
41, poz. 238) i 8 38 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w
sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z 2010 r., Nr 48, poz.
280), do przedmiotowego odwotania majg zastosowanie przepisy wymienionych powyzej

rozporzadzen.

Izba z urzedu na posiedzeniu niejawnym dokonata czynnosci formalnoprawnych i
sprawdzajacych, w wyniku ktorych stwierdzita, ze przedmiotowe odwotanie podlega

odrzuceniu w oparciu o art. 189 ust. 2 pkt 3 w zw. z art. 182 ust. 1 pkt 2 Pzp.

Warto$¢ zamowienia oszacowano na kwote przekraczajacg wyrazong w ziotych

réwnowartos¢ kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Zgodnie z dyspozycjg art. 182 ust. 1 pkt 1 ustawy odwotanie wnosi sie w terminie 10
dni od dnia przestania informacji 0 czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego
wniesienia — jezeli zostaty przestane w sposéb okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy w przypadku
gdy wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 pzp.

Informacja o wykluczeniu odwotujgcego zostata przekazana odwotujgcemu faksem w
dniu 22 wrzesnia 2010r. Termin na wniesienie odwolania uptynat zatem dnia 2 pazdziernika
2010 r. (w sobote). Odwotujacy w tym terminie nie wnidst odwotania, ani nie przystgpit do
postepowania odwotawczego wywotanego odwotaniem GAZOMET sp. z 0.0., zatem czynnosc¢
wykluczenia odwotujgcego stala sie ostateczne od 3 pazdziernika 2010r. Zatem w dniu 5
listopada 2010r. zamawiajacy nie dokonat powtOrzenia czynnosci badania wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w odniesieniu do wniosku odwolujgcego, gdyz odwotujacy byt
skutecznie wykluczony z postepowania. Zatem wniesienie odwotania w dniu 12 listopada
2010r. w stosunku do ostatecznej czynnosci wykluczenia, nalezy uzna¢ za dokonanie

czynnosci po terminie wynikajacym z art. 182 ust. 1 pkt 1 ustawy.



Reasumujgc, nalezy uznaé, ze odwotanie, ktére wplyneto do Prezesa KIO dnia 12
listopada 2010 r. jest odwotaniem wniesionym z uchybieniem ustawowego terminu na jego
wniesienie, co skutkuje koniecznoscig jego odrzucenia zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 3 Pzp.

Izba stwierdza, iz termin na wniesienie odwofania jest terminem zawitym i nie podlega

przywréceniu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku na podstawie art. 192 ust. 9
I ust. 10 Pzp oraz w oparciu o przepisy 8§ 3 pkt 1 i 8 5 ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy



