Sygn. akt: KIO 1344/22
POSTANOWIENIE
z dnia 3 czerwca 2022 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Danuta Dziubinska
Cztonkowie: Joanna Gawdzik - Zawalska

Monika Kawa - Ogorzatek

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2022 roku w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez
udziatu stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 maja
2022 r. przez wykonawce Korporacja Budowlana DORACO Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Gdansku w postepowaniu prowadzonym przez

Dolnoslaskie Centrum Onkologii, Pulmonologii i Hematologii we Wroctawiu
przy udziale wykonawcow:

A. Mostostal Warszawa Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie zgtaszajgcego
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego
B. GRAPHIT Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzyé¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy)

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...



Sygn. akt: KIO 1344/22

Uzasadnienie

Dolnoslaskie Centrum Onkologii, Pulmonologii i Hematologii we Wroctawiu (dalej:
»Zamawiajgcy”) prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy Prawo
zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”), postepowanie o udzielenie zamdwienia pn.
,Budowa szpitala onkologicznego we Wroctawiu”, numer referencyjny: ZP/PN/41/22/RN/AW.
Wartos¢ zamoéwienia przekracza progi unijne, o jakich stanowi art. 3 ustawy Pzp. Ogtoszenie
0 zamoéwieniu zostato opublikowane w dniu 10 maja 2022 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod nr 2022/S 090-246383. W tym samym dniu Zamawiajgcy zamiescit

Specyfikacje Warunkow Zaméwienia (dalej: ,SWZ”) na stronie internetowej postepowania.

Wykonawca Korporacja Budowlana DORACO sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku

wnidst odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow ustawy Pzp:

1) art. 131 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 138 ustawy Pzp oraz z art. 16 pkt 1i 3 Pzp -
poprzez wyznaczenie przez Zamawiajgcego w ogtoszeniu (Sekcja IV.2.2) oraz SWZ (pkt
13.1.) zbyt krotkiego terminu na ztozenie oferty, nieadekwatnego do przedmiotu
zamowienia, jego ztozonosci i rozmiardw, nieuwzgledniajgcego czasu koniecznego do
rzetelnego sporzadzenia oferty, a takze w sposdb godzacy w zasade uczciwej

konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow;

2) art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 oraz art. 116 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 oraz pkt 3 Pzp
poprzez okreslenie warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznych
lub zawodowych w sposob nieadekwatny w stosunku do przedmiotu zamowienia, w
sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia i nadmierny dla zweryfikowania
zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, wskazujgcy na mozliwos¢
spetnienia warunkow udziatu przez nieuzasadnienie waski krgg wykonawcow, podczas,
gdy warunki realizacji zamowienia zgodnie z opisem przedmiotu zamowienia
wynikajagcym z ogtoszenia spetnia wiecej wykonawcow, a w konsekwencji w sposob
naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw, w

zakresie w jakim Zamawiajgcy zada nastepujgcego doswiadczenia:

1) w ciggu ostatnich 10 lat przed uplywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie, wykonat co najmniej 2 (dwa)
zamowienia (umowy), ktérych zakres przedmiotowy kazdego obejmowat budowe obiektu
uzytecznosci publicznej o powierzchni uzytkowej co najmniej 30 tys. m2; (pkt 5.4.2. ppk 1
SWZ; sekcja 111.1.3) pkt 1) ogtoszenia);



3) art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 3 oraz art. 115 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 16 pkt 1 oraz pkt 3 Pzp
poprzez sformutowanie warunku udzialu w postepowaniu dotyczgcego sytuacii
ekonomicznej lub finansowej opisanego w sekcji 111.1.2 pkt 2 ogtoszenia o zamowieniu
oraz w pkt 5.4.1. ppkt 2 SWZ w sposéb nieadekwatny w stosunku do przedmiotu
zamowienia, w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia i nadmierny dla
zweryfikowania zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, a w
konsekwencji w sposdb naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i réwnego traktowania

wykonawcow w zakresie w jakim Zamawiajgcy zgda:

posiadania ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zaméwienia w wysokosci minimum 100 000 000

PLN (stownie: sto milionéw ztotych) lub rownowartos¢ tej kwoty w innej walucie;

4) art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 3 oraz art. 115 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 16 pkt 1 oraz pkt 3 Pzp
przez okreslenie warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego sytuacji finansowej i
ekonomicznej (warunek okreslony w pkt 5.4.1. ppkt 3 SWZ i adekwatnie wskazany w
sekcji 111.1.2 pkt 3 ogtoszenia o zamowieniu) dotyczgcego wykazania przez Wykonawce
w ostatnich 3 latach obrotowych, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, w
tym okresie, ze osiggnat srednioroczne przychody ogdtem w wysokosci co najmniej 500
000 000 PLN (stownie: pie¢set milionéw ztotych) lub réwnowartos¢ tej kwoty w innej
walucie, w sposob nieadekwatny w stosunku do przedmiotu zaméwienia, w sposob
nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia i nadmierny dla zweryfikowania zdolnosci
wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, a w konsekwencji w sposob

naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow;

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, Odwotujgcy DORACO wnidst o uwzglednienie
odwofania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) zmiany tresci SWZ i odpowiednio postanowien ogtoszenia w nastepujacy sposoéb:
a) przedtuzenia terminu sktadania ofert o 3 miesigce liczac od obecnie wyznaczonego,
b) zmiany warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznych lub

zawodowych, w sposob wynikajgcy z treSci uzasadnienia odwotania tj. w

szczegolnosci poprzez:

i. nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji warunku wskazanego w pkt 5.4.2. ppkt 1
SWZ, sekcja Il1.1.3) pkt 1) ogtoszenia o zamowieniu poprzez zmniejszenie

wymaganej powierzchni uzytkowej obiektéw i nadanie warunkowi brzmienia:

w ciggu ostatnich 10 lat przed uptywem terminu skfadania ofert, a jezeli okres

prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, wykonat co najmnie;:



w ciggu ostatnich 10 lat przed uptywem terminu skfadania ofert, a jezeli okres

prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat co najmniej:

1 (jedno) zamodwienie (umowe), ktérego zakres przedmiotowy obejmowat
budowe obiektu uzytecznosci publicznej o powierzchni uzytkowej co najmniej
14 tys. m2,

1 (jedno) zamodwienie (umowe), ktérego zakres przedmiotowy obejmowat
budowe obiektu uzytecznosci publicznej o powierzchni uzytkowej co najmniej
19 tys. m2,

c) zmiany warunkéw udzialu w postepowaniu dotyczgcych sytuacji ekonomicznej lub
finansowej, w sposob wynikajacy z tresci uzasadnienia odwotania tj. w szczegdélnosci

poprzez:

ii. zmiane postanowien sekcji 111.1.2 ppkt 2 ogtoszenia o zaméwieniu oraz pkt 5.4.1.
ppkt 2 SWZ poprzez obnizenie wymaganej kwoty ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z

przedmiotem zaméwienia do 50 000 000 (pie¢dziesieciu milionéw) ztotych;

iii. zmiane postanowien sekcji 111.1.2 ppkt 3 ogtoszenia o zamowieniu oraz pkt 5.4.1.
ppkt 3 SWZ poprzez obnizenie wymaganej wartosci sredniorocznych przychodéw
ogotem do 385 000 000 PLN (stownie: trzysta osiemdziesigt pie¢ milionow
Ztotych);

2) przekazanie zmiany SWZ niezwtocznie wszystkim wykonawcom oraz zamieszczenie jej

na stronie internetowej postepowania;

Z zachowaniem wymogow ustawowych wykonawcy Mostostal Warszawa S.A. z
siedzibg w Warszawie oraz GRAPHIT sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie zgtosili
przystgpienie do postepowania odwotawczego odpowiednio po stronie Odwotujgcego i

Zamawiajgcego, stajgc sie uczestnikami postepowania.

W pismie przekazanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 2 czerwca 2022 r.
Odwotujacy, reprezentowany jak przy wnoszeniu odwotania, przekazat do Prezesa Krajowe;j

Izby Odwotawczej oswiadczenie o cofnigciu odwofania.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp odwotujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy, a cofniete odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa

wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt 1 Pzp w przypadku cofniecia odwotania lzba umarza

postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.



Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia w sprawie szczegodtowych
rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) Izba nakazata dokonanie zwrotu

Odwotujgcemu kwoty stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ...

Czlonkowie:



