Sygn. akt: KIO 1801/22

POSTANOWIENIE
z dnia 19 lipca 2022r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 lipca 2022 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 lipca
2022 r. przez odwotujgcego: PGNiIG Gazoprojekt S.A. z siedzibg we Wroctawiu (ul.
Strzegomska 55A, 53-611 Wroctaw) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:

Gaz - System S.A. z siedzibg w Warszawie (Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa),

przy udziale wykonawcy: Wiertconsulting Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu (ul.
Trzebiatowska 29A, 60-432, miasto Poznan) zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowania odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego PGNiG Gazoprojekt S.A. z siedzibg we Wroctawiu (ul. Strzegomska
55A, 53-611 Wroctaw) kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero

groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu od odwotania;

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 1801/22
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w dniu 7 lipca 2022 r. w postepowaniu o0 udzielenie

zamowienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie

ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019

ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP] przez zamawiajgcego: Gaz - System S.A. z

siedzibg w Warszawie w przedmiocie zamdéwienia publicznego na: ,Wykonanie dokumentacji

projektowej wraz z petnieniem nadzoru autorskiego dla zadania pn.: "Budowa SSRP w

Wydartowie" numer postepowania: ZP/2022/03/0037/GDA. Ogtoszenie o zamdwieniu

zostato opublikowane w D. Urz. UE w dniu 8 kwietnia 2022 r. pod nr 2022/S 070-187608.
Odwotujgcy - PGNIG Gazoprojekt S.A. z siedzibg we Wroctawiu wnidst odwotanie od:

1. zaniechania czynnoéci odtajnienia informacji zastrzezonych jako tajemnica
przedsiebiorstwa przez wykonawce Wiertconsulting Sp. z 0.0., ul. Trzebiatowska 29a, 60-
432 Poznan (dalej Wiertconsulting), mimo iz zastrzezenie dokonane przez Wiertconsulting
nie potwierdza spetnienia wszystkich przestanek wynikajgcych z art. 11 ust. 2 ustawy z
dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz. U. 2022 r. poz.
1233, dalej UZNK) wymaganych dla uznania informacji za stanowigce tajemnice
przedsiebiorstwa,

2. a w konsekwencji — dokonaniu wyboru oferty Wiertconsulting, mimo iz czynno$ci

Zamawiajgcego w Postepowaniu byty dokonane wadliwie na skutek niezgodnego z

przepisami PZP braku odtajnienia informaciji istotnych dla wyniku Postepowania.
Odwotujgcy Zamawiajgcemu zarzucit naruszenie:

3. art. 18 ust. 1 i 3 PZP poprzez zaniechanie odtajnienia przez Zamawiajgcego wyjasnien
ceny Wiertconsulting w sytuacji, gdy wykonawca ten nie udowodnit przestanek
przemawiajgcych za prawidlowym utajnieniem tych informacji jako tajemnicy
przedsiebiorstwa,

1. art. 18 ust. 3 PZP w zw. z art. 11 ust. 2 UZNK poprzez uznanie, ze informacje powyzsze
objete sg skutecznie tajemnicg przedsigbiorstwa w sytuacji, gdy nie zostaty spetnione
przestanki uznania ich za tajemnice,

2. art. 16 pkt 1 i 2, art. 18 ust. 1 i 3 oraz art. 74 ust. 1 i 2 PZP poprzez zaniechanie
odtajnienia i udostepnienia Odwotujgcemu informacji zastrzezonych jako tajemnica
przedsiebiorstwa Wiertconsulting, zawartych w utajnionych dokumentach stanowigcych
zatgcznik do protokotu Postepowania, pomimo ze informacje zawarte w tych
dokumentach nie stanowig tajemnicy przedsiebiorstwa i powinny by¢é udostepnione na
wniosek wykonawcy, czym Zamawiajgcy naruszyt zasade uczciwej konkurencji i rownego

traktowania wykonawcéw, zasade przejrzystosci Postepowania oraz zasade jawnosci,



3. a w konsekwencji art. 239 ust. 1 PZP poprzez wadliwy wybor oferty najkorzystniejszej w

Postepowaniu.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty wnidést o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty,

2. odtajnienia informacji zastrzezonych nieprawidtowo jako tajemnica przedsiebiorstwa,

3. powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej.

Ponadto wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie nastepujgcych dowodow:

1. zinformacji Zamawiajacego o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 27 czerwca 2022
r. — na okoliczno$¢ potwierdzenia pozycji oferty Odwotujgcego w rankingu ofert oraz
istotnej dysproporcji miedzy ceng oferty Wiertconsulting a cenami pozostatych ofert,

2. z informacji o kwocie, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢é na realizacje
zamowienia z dnia 6 maja 2022 r. — na okoliczno$¢ istotnej dysproporcji miedzy ceng
oferty Wiertconsulting a kwotg, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na realizacje
zamowienia,

3. z wiadomosci e-mail od Zamawiajgcego z dnia 1 lipca 2022 r. — na okolicznosc¢
wykazania przekazania protokotu z Postepowania wraz z zatgcznikami z wytgczeniem
informaciji zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa,

4. z wyjasnien w odniesieniu do ceny oferty, ztozonych przez Wiertconsulting, datowanych
na 3 czerwca 2022 r., w wersji jakg Zamawiajacy przekazat Odwotujgcemu w dniu 4
lipca 2022 r. — na okoliczno$¢ niezgodnosci zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa z
art. 18 ust. 3 PZP oraz art. 11 ust. 2 UZNK,

5. 'z wiadomosci e-mail Zamawiajgcego z dnia 6 lipca 2022 r. wystanej w postepowaniu na
Budowe gazociggu DN200 MOP 8,4 MPa Prudnik Gtuchotazy — opracowanie
dokumentacji projektowej, znak sprawy ZP/2022/03/0040/SWI — na okolicznosé
wykazania stanowiska Zamawiajgcego w sprawie zastrzegania informacji jako tajemnicy
przedsiebiorstwa w innych postepowaniach,

6. z pisma Zamawiajgcego z dnia 11 lutego 2022 r. w postepowaniu na Opracowanie
kompletnej dokumentacji projektowej oraz petnienie nadzoru autorskiego dla zadania:
Budowa gazociggu DN500; MOP 8,4MPa relacji Skoczéw-Komorowice-Oswiecim w
podziale na 3 Czesci, numer postepowania: ZP/2021/09/0104/SWI — na okolicznosé
wykazania stanowiska Zamawiajgcego w sprawie zastrzegania informacji jako tajemnicy

przedsiebiorstwa w innych postepowaniach.



Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 14 lipca 2022 r. podat: (...)
W zwigzku z wniesieniem odwotania w dniu 07.07.2022r. wniesionego przez
Wykonawce ti. PGNIG Gazoprojekt S.A. Ul Strzegomska 55A, 53-611 Wrocfaw,
Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 521 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1 129 ze zm.) informuje iz uwzglednit zarzuty
przedstawione w odwofaniu w cafosci i dokona nastepujgcych czynnosci:
1) odtajni informacji zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa przez wykonawce
Wiertconsulting Sp. z 0.0., Ul. Trzebiatowska 29a, 60-432 Poznan.
2) uniewazni czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 28.06.2022r.

oraz dokona powtérnie czynnosci badania i oceny ztozonych w postepowaniu ofert.”.

Przystepujacy do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
wykonawca Wiertconsulting Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu (Przystepujgcy) w dniu 15
lipca 2022 r. zostat wezwany do zgtoszenia sprzeciwu, co do uwzglednienia przez
zamawiajgcego w pismie z dnia 14 lipca 2022 r. w catosci zarzutow przedstawionych w
odwofaniu w terminie 3 dni od dnia doreczenia niniejszego wezwania pod rygorem

umorzenia postepowania odwotawczego.

Taki sprzeciw w wyznaczonym w wezwaniu terminie, ktéry uptynat w dniu 18 lipca

2022 r. nie zostat przez wykonawce Przystepujgcego zgtoszony.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie art.

522 ust. 2 ustawy Pzp.

Zgodnie ze wskazanym przepisem: ,2. Jezeli uczestnik postepowania odwofawczego,
ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do
uwzglednienia w catosci zarzutoéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba
umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoSci w

postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

W niniejszej sprawie zgtaszajacy przystgpienie po stronie zamawiajgcego wykonawca
nie wniost sprzeciwu, co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw

przedstawionych w odwofaniu.



O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 575 ustawy i
uwzgledniajgc postanowienie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z
2020 r. poz. 2437) orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz odwotujgcego z rachunku
bankowego Urzedu Zamodéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu w petnegj

wysokosci.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



