Sygn. akt: KIO 1090/19
POSTANOWIENIE
z dnia 25 czerwca 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

Protokolant: tukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 25 czerwca 2019 r. w
Warszawie odwofania wniesionego w sprawie odwotfania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 13 czerwca 2019 r. przez wykonawce Neomed Polska Sp. z o0.0.,
ul. Orezna 6A, 05-501 Piaseczno w postepowaniu prowadzonym przez Wojskowy
Osrodek Farmacji i Techniki Medycznej Celestynow, ul. Wojska Polskiego 57, 05-430
Celestynéw

przy udziale wykonawcy Paramedica Mil-Sys Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Czerniowiecka 9,
02-705 Warszawa zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Neomed

Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Piasecznie poniesionej z tytutu wpisu od odwofania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2018 r.,, poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Przewodniczacy: ........cccoiiiiiinnnne



Sygn. akt: KIO 1090/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Wojskowy Osrodek Farmaciji i Techniki Medycznej w Celestynowie prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego
na.. ,Dostawe zestawow medycznych - Plecak Ratownika Medycznego (PRM)f Plecak
Ratownika Sanitariusza (PRS) oraz Torba Lekarza (TL)”, oznaczenie sprawy:
WOFITM/5/2019/PN (dalej ,postepowanie"). Warto§¢ zaméwienia jest wieksza niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp. Ogtoszenie z dnia
22 stycznia 2019 r. nr 2019/S 015-030540.

Odwotujgcy: Neomed Polska Sp. z 0.0. ul. Orezna 6A, 05-501 Piaseczno wniést dnia 13
czerwca 2019 r. odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy czynnosci Zamawiajgcego
podjetych w postepowaniu oraz od zaniechania czynnosci, do ktorych Zamawiajacy jest
zobowigzany na podstawie ustawy, w zakresie pakietow nr: 2, 3, 4,7, 8, 9,12,13,14, tj. od:
1) czynnosci wyboru oferty ztozonej przez wykonawce Kikgel Sp. z o0.0., Ujazd
(,wykonawca Kikgel”), jako najkorzystniejszej oferty w zakresie pakietu nr2, nr 7 i nr 12;
2) czynnosci wyboru oferty ztozonej przez wykonawce Paramedica Mil-Sys Sp. z o.0.,
Sp. k., Warszawa (,wykonawca Paramedica”), jako najkorzystniejszej oferty w zakresie
pakietu nr 3, nr 4, nr 8, nr 9, nr 13 i pakietu nr 14;
3) czynnosci oceny oferty Odwotujgcego w zakresie pakietow nr: 2, 3, 4,7, 8, 9, 12, 13,14;
3) czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp w
zakresie pakietow nr: 2, 3,4, 7,8,9,12,13,14;
4) zaniechania dokonania wyboru oferty Odwotujacego jako najkorzystniejszej oferty w
zakresie pakietow nr: 2, 3, 4, 7, 8, 9, 12,13,14.

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego w zakresie pakietéw nr: 2, 3, 4, 7, 8, 9, 12,
13, 14 Odwotujgcy postawit zarzuty naruszenia:
a) art. 7 ust. 1i 3 ustawy Pzp w zwigzku z naruszeniem art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp,
przez odrzucenie oferty Odwotujgcego, pomimo ze tres¢ ztozonej oferty odpowiada tresci
SIWZ;
b) art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 91 ust. 1 ustawy Pzp przez
zaniechanie dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej oferty.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu, aby w zakresie
pakietéw nr: 2, 3, 4, 7, 8, 9,12,13,14:



a) uniewaznit czynnos¢ wyboru oferty ziozonej przez wykonawce Kikgel jako
najkorzystniejszej oferty w zakresie pakietu nr 2, pakietu nr 7, pakietu nr 12;

b) uniewaznit czynnos¢ wyboru oferty zlozonej przez wykonawce Paramedica jako
najkorzystniejszej oferty w zakresie pakietu nr 3, nr 4, nr 8, nr 9, nr 13 i pakietu nr 14;

c) uniewaznit czynno$¢ odrzucenia oferty Odwotujgcego dokonang na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp;

d) powtdrzyt czynnosé badania i oceny oferty Odwotujgcego;

e) dokonat wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej oferty.

Odwotujgcy przedstawit uzasadnienie podniesionych zarzutéw i zgdan.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystgpienie zgtosit wykonawca

Paramedica.

Zamawiajgcy w piSmie z dnia 25 czerwca 2019 r. zlozonym Prezesowi Krajowej lzby
Odwotawczej w tym samym dniu o godzinie 12.01 oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w
catosci.

Przystepujgcy nie zgtosit sprzeciwu co do uwzglednienia zarzutow odwotania w catoSci.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu bez udziatu stron
stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu art. 186

ust. 3 ustawy Pzp.
Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 186 ust. 6
ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972), z ktérych wynika, ze
jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu przed

rozpoczeciem rozprawy, koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy: ........cccoviiiiiiiiiiiiiiienns



