Sygn. akt: KIO 1532/22

POSTANOWIENIE
z dnia 30 czerwca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Joanna Gawdzik — Zawalska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 30 czerwca 2022 r. odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 czerwca 2022 r. przez
wykonawce

Grupa E Sp. z 0.0. w Tychach (ul. Piwna 32) ubiegajgcego sie o zamodwienie w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego

Szpital Rejonowy w Raciborzu im. dr Jézefa Rostka w Raciborzu

(ul. Gamowska 3)
postanawia:
1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz

odwotujgcego Grupa E Sp. z 0.0. w Tychach (ul. Piwna 32) kwote 13 500 zt 00 gr

(stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% naleznego

WpISU.

Stosownie do art. 579 ust.1 i art. 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiiiiiieaes



Sygn. akt: KIO 1532/22

Uzasadnienie

W postepowaniu o0 udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym przez Szpital
Rejonowy w Raciborzu im. dr. Joézefa Rostka w Raciborzu w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Dostawa serwerdw na potrzeby doposazenia i rozbudowy
infrastruktury teleinformatycznej w ramach projektu pn. Zwiekszenie dostepu do cyfrowych
ustug publicznych z obszaru e-zdrowia w Szpitalu Rejonowym im. dr Jézefa Rostka w
Raciborzu” (numer sprawy: 12-2022, ogtoszenie o zamoéwieniu w Dz. U. UE z dnia
26.04.2022 r. pod numerem 2022/S 081-217436) w dniu 7 czerwca 2022 r. odwofanie do

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wniosta Grupa E sp. z 0.0. w Tychach.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej réwniez
Ustawg polegajace na:

1. odrzuceniu oferty odwotujgcego jako oferty niezgodnej z przepisami ustawy i
zawierajgcej btedy w obliczeniu ceny lub kosztu, i w konsekwenciji

2. uniewaznieniu postepowania z zaniechaniem podania uzasadnienia
faktycznego i prawnego uniewaznienia postepowania,

3. zaniechaniu poprawienia przez zamawiajgcego w ofercie odwotujgcego
oczywistej omytki rachunkowej, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanej
poprawki,

4, ewentualnie zaniechaniu wezwania odwotujgcego do wyjasdniehh dotyczacych

tresci ztozonej oferty.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 223 ust. 2 pkt 2 Ustawy poprzez zaniechanie poprawienia przez zamawiajgcego
w ofercie odwotujacego oczywistej omytki rachunkowej, z uwzglednieniem

konsekwencji rachunkowych dokonanej poprawki w sposéb wskazany w odwotaniu,

2. ewentualnie art. 223 ust. 1 Ustawy poprzez zaniechanie wezwania odwotujgcego do

wyjasnien dotyczgcych tresci ztozonej oferty,

3. art. 226 ust. 1 pkt 3 i 10 Ustawy poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego jako oferty

niezgodnej z przepisami ustawy i zawierajgcej btedy w obliczeniu ceny lub kosztu,



4. art. 260 ust. 1 Ustawy poprzez uniewaznienie postepowania z zaniechaniem podania

uzasadnienia faktycznego i prawnego uniewaznienia postepowania

Odwotujgcy wskazat oczekiwany sposéb rozstrzygniecia przez Izbe oraz interes w uzyskaniu

zamowienia.

Zamawiajacy pismem z dnia 28 czerwca 2022 r. ztozyl odpowiedz na_odwotanie, w

ktorej nie uznat zarzutéw i wnosit o ich oddalenie.

Odwotujacy pismem z dnia 29 czerwca 2022 r. cofnat odwotanie zlozone w dniu 7

czerwca 2022r.

Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania
na podstawie art. 528 Ustawy.

Izba uznata, ze odwotujgcy wykazat interes w uzyskaniu zamowienia i mozliwos¢ poniesienia
szkody jako przestanki materialnoprawne dopuszczalnosci odwotania z art. 505 ust. 1

Ustawy.

Wobec ztozenia przez odwotujgcego w dniu 29 czerwca 2022 r. odwiadczenia o wycofaniu
odwotania Izba uznata, ze odwotanie zostato skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy
a wiec zgodnie z art. 520 Ustawy przewidujgcym, ze: ,1. Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie
do czasu zamkniecia rozprawy. 2. Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie
ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa .”

Wobec powyzszego Izba uznata, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie

postepowania w trybie art. 568 pkt. 1 Ustawy.

Na posiedzeniu niejawnym, ktére odbyto sie bez udziatu stron w dniu 30 czerwca 2022 r.,
w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe
Odwotawczg (Dz. U. poz. 2453) lzba w sytuacji opisanej w art. 568 Ustawy, wydata

postanowienie o umorzeniu postepowania odwotawczego.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie
szczegotowych rodzajdw kosztébw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020



r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu

Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Majgc na uwadze powyzsze |zba orzekifa jak w sentenc;ji

Przewodniczacy:



