Sygn. akt: KIO 3273/22

POSTANOWIENIE
z dnia 21 grudnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikbw postepowania
odwotawczego w dniu 21 grudnia 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 grudnia 2022 r. przez wykonawce Fast Group Sp. z
0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Zaktad Ubezpieczen

Spotecznych w Warszawie

przy udziale wykonawcy A. S. prowadzacy dzialalno§¢é gospodarczg pod nazwa
TELEMEDIA A. S. w Warszawie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwieh Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — wykonawcy Fast Group Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiiiieees
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych w Warszawie [dalej ,Zamawiajgcy’]
prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe, montaz i uruchomienie jednostek modufowych UPS z
szafami bateryjnymi oraz wykonanie systemu monitorujgcego parametry nowych jednostek
modutowych UPS w siedzibie centrali ZUS (znak postepowania: 993200/271/32/2022).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 28 listopada 2022 r. pod numerem 2022/S 229 — 661527.

W dniu 8 grudnia 2022 r. wykonawca Fast Group Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
wniost odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 2 i ust. 4 w zw. z art.
239 ust. 112w zw. z art. 16 pkt 1-3) w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 1) i pkt 2) ustawy Pzp poprzez
opisanie przedmiotu zamowienia i okreslenie kryterium jakosciowego oceny ofert
(,dodatkowe wymagania techniczne”) w sposéb naruszajgcy zasade uczciwej konkurenc;ji
oraz rownego traktowania wykonawcow, a takze w sposob nieproporcjonalny do wartosci i
celéw jakie zamierza osiggngé Zamawiajgcy realizujgc zamoéwienie, nieuzasadniony
obiektywnymi potrzebami Zamawiajgcego oraz niezapewniajgcy uzyskania najlepszej jakosci
ustug i najlepszych efektow zamdwienia poprzez opisanie zamawianego rozwigzania w
sposéb wskazujgcy na jeden konkretny produkt jednego konkretnego producenta, co
skutkowa¢ bedzie brakiem zapewnienia realnej mozliwosci konkurowania miedzy

wykonawcami, a w konsekwencji niegospodarnym wydatkowaniem srodkéw publicznych.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania
oraz nakazanie Zamawiajgcemu, aby zmienit tre§¢ SWZ oraz Ogtoszenia o zamdwienia

w zakresie kryteriow oceny ofert w sposdb wskazany w uzasadnieniu odwofania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
skutecznie przystapit wykonawca A. S. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag
TELEMEDIA A. S. w Warszawie.

W dniu 20 grudnia 2022 r. Zamawiajgcy wniost do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawcze] odpowiedz na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia zarzuty

odwotania w zakresie pkt 14 i 15 uzasadnienia odwotania, tj. w odniesieniu do pkt 7.3.4. poz.



1 i 2 tabeli SWZ. Niniejsze pismo zostato podpisane przez osobe uprawniong do
reprezentacji Zamawiajgcego.

W dniu 20 grudnia 2022 r. Odwotujgcy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;j
pismo, w ktérym oswiadczyt, ze cofa odwotanie w zakresie nieuwzglednionym przez

Zamawiajgcego.

Jednoczesnie w toku posiedzenia niejawnego z udziatem stron i uczestnikow,
wykonawca A. S. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg TELEMEDIA A. S. w
Warszawie oswiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu wobec zarzutow uwzglednionych przez

Zamawiajgcego.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 3 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego
przepisu, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutdéw
przedstawionych w odwofaniu i wycofania pozostatych zarzutéw przez odwotujgcego, Izba
moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron
oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem 2ze w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktéry przystgpit
po stronie zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutéw. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza Ilub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zzgdaniem zawartym w odwotaniu w

zakresie uwzglednionych zarzutow.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ww.

ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego lzba orzekifa na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku

Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiiiieees



