Sygn. akt: KIO 2092/21

POSTANOWIENIE
zdnia 11 sierpnia 2021 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 11 sierpnia 2021r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej w dniu 12 lipca 2021 r.
przez wykonawce: AWIMA sp. J. B. W. z siedzibg w Jézefowie (ul. 3-go Maja 2B/22, 05-
410 Jozeféw) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Miasto Stoleczne
Warszawa (Pl. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa),

- wykonawca zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
odwotujgcego: Ever Cleaning Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie (ul. Arkuszowa 39, 01 —
934 Warszawa),

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: AWIMA sp. J. B. W. z siedzibg w Jozefowie (ul. 3-go Maja 2B/22, 05-
410 Jézefow) kwoty 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecéset ziotych zero

groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: @ .



Sygn. akt: KIO 2092/21
Uzasadnienie

Wykonawca - AWIMA sp. J. B. W. z siedzibg w Jozefowie (Odwotujacy) na podstawie
art. 513 pkt 1 i 2 w zw. z art. 515 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.- Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) (ustawa Pzp) w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
przez Miasto Stoteczne Warszawa pn.: ,Biezgce utrzymanie czystosci w budynkach Urzedu
m.st. Warszawy, w tym mycie okien, pranie firan i zaston” [Nr postepowania: ZP/LK/271/111-
68/21] - wniost odwotanie od okreslenia warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie
zdolnosci technicznej lub zawodowej — zdaniem wykonawcy - w sposéb nieproporcjonalny, a
zatem naruszajacy przepisy Pzp, naruszajgcy zasade réwnego traktowania wykonawcow
oraz zasade uczciwej konkurencji. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 30
czerwca 2021 r. w Dzienniku Urzedowym UE pod numerem ogtoszenia 2021/S 124-328605.

Zaskarzonej czynnosci zarzucit naruszenie: art. 16 ustawy Pzp, art. 112 ust. 1 ustawy
Pzp, art. 116 ust. 1 ustawy Pzp, art. 18 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zamoéwienh publicznych, uchylajgca dyrektywe
2004/18/WE. Wskazat na niezasadne zgdanie wykazania przez wykonawce, ze wykonat
nalezycie co najmniej 5 ustug sprzatania powierzchni biurowych w budynkach uzytecznosci
publicznej o tacznej powierzchni min. 62 tys. m2 kazda z ustug, o wartosci nie mniejszej niz 3

min zt kazda z ustug.

Odwotujgcy wnidést uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
a) dokonania zmiany tresci ogtoszenia o zamowieniu przez zmiane sekcji Il pkt I11.1.3 na
nastepujaca:
.Za spetniajgcych warunki udziatu w postepowaniu Zamawiajgcy uzna Wykonawcow, ktérzy
wykazg, ze w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli
okres prowadzonej dziatalno$ci jest krotszy, w tym okresie, zrealizowali co najmniej 2 (dwa)
zamowienia, ktérych przedmiotem byto/jest sprzatanie powierzchni biurowych w budynkach
uzytecznosci publicznej o warto$ci nie mniejszej niz 1 500 000,00 zt brutto kazda.
Zamawiajgcy uzna kazdg wykazang realizowang ustuge w ramach umowy nie zakoriczonej
przed terminem skfadania ofert, jezeli warto$¢ nalezycie wykonanej do tego terminu ustugi
byta nie mniejsza niz 1 500 000,00 zt brutto.”
b) dokonanie zmiany tresci SWZ przez zmiane czesci Il pkt 12.2.1. SWZ na nastepujaca:
.Za spetniajgcych warunki udziatu w postepowaniu Zamawiajgcy uzna Wykonawcow, ktoérzy
wykazg, ze w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli

okres prowadzonej dziatalnosci jest krotszy, w tym okresie, zrealizowali co najmniej 2 (dwa)

2



zamowienia, ktérych przedmiotem byfo/jest sprzgtanie powierzchni biurowych w budynkach
uzytecznosci publicznej o warto$ci nie mniejszej niz 1 500 000,00 zt brutto kazda.
Zamawiajgcy uzna kazdg wykazang realizowang ustuge w ramach umowy nie zakonczonej
przed terminem skfadania ofert, jezeli warto$¢ nalezycie wykonanej do tego terminu ustugi
byta nie mniejsza niz 1 500 000,00 zt brutto.”

3. zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania

odwotawczego, w tym kosztéw zastepstwa przed Krajowa Izbg Odwotawcza.

Podat, ze ,Odwotujgcy jako podmiot zainteresowany udziatem w przedmiotowym
postepowaniu posiada interes prawny w ztoZeniu odwofania, albowiem czynno$c
Zamawiajgcego okresSlenia warunkéw udziatu w postepowaniu uniemoZzliwia w sposob
skuteczny Odwotujgcemu udziat w postepowaniu, a - tym samym - uniemoZliwia
Odwotujgcemu uzyskanie przedmiotowego zamoéwienia. Odwotujgcy zatem moze ponie$c
szkode w postaci nieuzyskania niniejszego zamoéwienia, a tym samym nieosiggniecia
spodziewanego zysku z jego realizacji”. Wskazat ponadto, ze (...) Na etapie specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia nie ma mozliwosci okreslenia i udowodnienia konkretnej
szkody, ktorg wykonawca w trakcie dalszego biegu postepowania o udzielenie zamdwienia
moze poniesc. Wystarczajgce jest tu wskazanie na naruszenie obowigzujgcych przepisow
prowadzgce do powstania hipotetycznej szkody w postaci utrudniania dostepu do
zamowienia lub spowodowania konieczno$ci ubiegania sie o udzielenie zamodwienia
niezgodnie z prawem (np. przez perspektywe zawarcia niezgodnej z przepisami prawa
umowy w sprawie zamowienia). Przyjecie zatozen przeciwnych prowadzi¢ by mogfo do
nadmiernego ograniczenia w korzystaniu ze Srodkéw ochrony prawnej dotyczgcych tresci

ogfoszenia i swz".

Do postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie odwotujgcego zgtosit
wykonawca: Ever Cleaning Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wnoszac takze o

uwzglednienie zarzutéw odwotania.

Odwotujacy - w pisSmie z dnia 10 sierpnia 2021 r. (data wptywu do akt sprawy
10/08/2021) oswiadczyt, ze na podstawie art. 520 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych w zwigzku z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe - Prawo zamowien publicznych cofa (...) caftosci odwofanie
wniesione w dniu 12 lipca 2021 r. Ponadto wykonawca — jak podat (...) z uwagi na to, ze
cofniecie odwofania nastgpito przed otwarciem rozprawy, na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3
rozporzgdzenia w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego,
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ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (....) - wnibést o

zwrot 90 % uiszczonego w tej sprawie wpisu.

Izba ustalita i zwazyla, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwotujgcy moze cofng¢ odwofanie do czasu

zamknigcia rozprawy’.

Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu odwotania zostato ztozone w pismie z
dnia 10 sierpnia 2021 r. przez osobe uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego i
odwotanie zostato na podstawie wskazanego art. 520 ust. 1 ustawy Pzp skutecznie
wycofane przed otwarciem rozprawy dla ktérej termin zostat wyznaczony na dzien 12

sierpnia 2021 r.

Zgodnie zatem z art. 568 pkt 1 cytowanej ustawy, Izba postanowita 0 umorzeniu
postepowania odwotawczego. Wskazany art. 568 pkt 1 cytowanej ustawy stanowi, ze w
przypadku cofniecia odwofania lzba umarza postepowania odwotawcze w formie

postanowienia.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557
ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437). lzba, uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwréci¢ na rzecz
Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego od odwotania w przedmiotowej sprawie w

wysokosci 15.000 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenc;ji.



