Sygn. akt: KIO 2499/17
POSTANOWIENIE

z dnia 7 grudnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 7 grudnia 2017 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 listopada 2017 r. przez
wykonawce E. K.-S. prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod firma ELES-BUD E. K.-
S, ul. Powstancow 4A lok. 2, 05-230 Kobytka
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Miasto Stoleczne Warszawa
w imieniu i na rzecz ktérego dziata Zarzad Drog Miejskich, ul. Chmielna 120, 00-801

Warszawa
postanawia:
1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy E. K.-S. prowadzaca dziatalnosé gospodarcza pod firma ELES-BUD
E. K.-S., ul. Powstancow 4A lok. 2, 05-230 Kobytka kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2017 poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy : ....cocoooiiiiiiiiiiiiiieeees



Sygn. akt: KIO 2499/17

Uzasadnienie

Miasto Stoteczne Warszawa w imieniu i na rzecz ktérego dziata Zarzad Drég
Miejskich (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,Konserwacja
oSwietlenia ulicznego na terenie m. st. Warszawy, obejmujgca 4 rejony na terenie dzielnic
Rembertéw, Srédmiescie, Mokotéw i Ursynéw na ulicach krajowych, wojewddzkich,
powiatowych i gminnych, w okresie 01.01.2018 - 30.11.2020 r.”. Postepowanie to
prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2017 poz. 1579 ze zm.) zwanej dalej: ,ustawa Pzp”’. Ogtoszenie
0 przedmiotowym zamodwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 2 czerwca 2017 r. pod pozycjg 2017/S 105-210059.

W postepowaniu tym wykonawca E. K.-S. prowadzgca dziatalnos¢ gospodarcza pod
firma ELES-BUD E. K.-S. (dalej: ,Odwotujgcy”) w dniu
27 lipca 2017 r. ztozyta do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec czynnosci
podjetych przez Zamawiajgcego w Czesci nr 1 postepowania, tj. odrzucenia oferty ztozonej

przez Odwotujgcego oraz wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy S. A. S. .
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu:

1) naruszenie art. 7 ust. 1 i 3 w zw. z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru
w zakresie Czesci nr 1 jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy S. A. S., pomimo, iz to

oferta Odwotujacego jest najkorzystniejsza,

2) naruszenie art. 7 ust. 1 i 3w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 90 ust. 1 i 2 ustawy Pzp
oraz w zw. z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego ze wzgledu
na razgco niskg cene, pomimo, ze Odwotujgcy przedstawit oferte z ceng realistyczng, nie
noszacg cech razaco niskiej, a ponadto przedtozyt wszystkie wymagane wyjasnienia, jak

réwniez dowody na wezwanie Zamawiajgcego.
Odwotujgcy wnidst o:
1) uniewaznienie czynnos$ci wyboru najkorzystniejszej oferty,
2) uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,
3) powtdrzenie czynnosci wyboru i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego,

4) dokonanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej.



Do postepowania odwotawczego nie przystgpit w terminie okreslonym w art. 185 ust.

2 ustawy Pzp zaden wykonawca.

W dniu 7 grudnia 2017 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego, w ktorym Zamawiajgcy ztozyt oswiadczenie, iz na podstawie art. 186 ust. 2
ustawy Pzp uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, oraz wnosi

0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Wobec powyzszego, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186 ust.

2 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyé.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp

w zw. z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ art. 186 ust. 6
pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze zm.).

PrzewodniczaCy : .....ccooviiiiiiiiiiiiiineeens



